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RESUME

La présente étude a pour objet 1’élaboration d’un guide sylvicole pour I'unité d’aménagement
forestier 064-51 située dans la région des Hautes-Laurentides. Un tel outil a pour objectif d’aider
les utilisateurs de la forét (agents du MRNF, bénéficiaires de CAAF) a incorporer la dimension
¢cologique au processus de planification forestiere et au diagnostic sylvicole. Plus précisément, il
permet, en tenant compte des conditions écologiques présentes, d’identifier les aptitudes et
contraintes des différentes stations forestieres, d’évaluer les rendements qui peuvent étre
anticipés et enfin, de proposer des objectifs de production et des stratégies sylvicoles adaptés aux
conditions du milieu. Ce guide s’adresse donc aux sylviculteurs, aux aménagistes, ainsi qu’au
personnel terrain ceuvrant sur I’'unité d’aménagement forestier 064-51 et fournira une base pour
optimiser leurs interventions, tout en permettant de sauvegarder l’intégrité des sites et,

éventuellement, d’améliorer la qualité de la forét.

La préparation du présent guide a été entreprise en 2005, en collaboration avec plusieurs
bénéficiaires de CAAF. L’interlocuteur principal du CERFO dans le cadre de la réalisation du

guide sylvicole a été la Coopérative forestiere des Hautes-Laurentides.

Le territoire de 1’unité d’aménagement forestier 064-51 se retrouve essentiellement dans trois
sous-domaines bioclimatiques : 1’érabliére a bouleau jaune de 1’ouest, la sapiniere a bouleau
jaune de I’ouest et la sapiniere a bouleau blanc de I’ouest. Dans le cadre du présent guide,
I’essentiel de I’information fournie concerne les deux sous-domaines de la sapinicre, sachant
qu’il était prévu initialement de réaliser la synthése du territoire de 1’érabliere a bouleau jaune
dans un projet ultérieur. Vingt stations forestieres, formées du regroupement de types
¢cologiques ont ét¢ identifiées pour le sous-domaine de I’érabliére a bouleau jaune, 29 pour celui
de la sapinicre a bouleau jaune et 15 pour la sapiniere a bouleau blanc. Pour chaque station des
sous-domaines de la sapiniére, sont présentées une description synthétique des caractéristiques
permanentes du milieu (pente, dépdt de surface, drainage, type écologique), de la composition
végétale de la station (groupes d’especes indicatrices en fonction du potentiel forestier relatif et
du régime hydrique, especes arborescentes, stades évolutifs et stades de développement présents,
caractéristiques dendrométriques), et des potentiels et contraintes (potentiel forestier, de
régénération, de compétition, effet de la station sur la susceptibilit¢ au chablis, sur la
vulnérabilité¢ a la TBE, fragilité, traficabilit¢). Une proposition de groupes de production

prioritaire et des ¢léments pouvant guider la sylviculture sont également présentés.
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Parallélement & ce portrait établi par station, une grille d’aide a la sélection de traitements
sylvicoles a été produite et documentée par famille de stades de développement ou de structure.
Ainsi, apres avoir choisi la production prioritaire parmi la liste des productions recommandées
pour chaque station, 1’utilisateur de la forét se réfere a cette grille qui propose une gamme de
traitements sylvicoles en fonction, entre autres, de 1’objectif de production, I’écologie du site (par
le biais des risques, contraintes et qualité de la station), et de certaines variables dendrométriques
(capital forestier en croissance, vigueur...). Ces grilles sont le fruit d’un travail de synthese
important qui a été initié¢ dans le cadre d’un précédent guide sylvicole réalisé¢ par le CERFO et
qui a été soumis a plusieurs experts québécois en sylviculture et intervenants du milieu forestier.
Ces grilles ont par la suite été modifiées et adaptées en fonction des particularités du territoire de
I’UAF 064-51 et des commentaires recueillis de la part des futurs utilisateurs de ce guide. Ces
grilles font également référence aux instructions relatives en vigueur. La grille d’aide a la
sélection de traitements sylvicoles, comme son nom I’indique, doit aider le choix d’un traitement

sylvicole, et non remplacer la démarche diagnostique compléte de I’ingénieur forestier.

Ce guide sylvicole est disponible en deux formats : une version rapport qui comprend tous les
résultats de compilation et d’analyse présentés par théme ainsi que les méthodologies qui ont été
suivies, et une version de poche pour les utilisateurs sur le terrain, sous le format de deux guides
terrain (un pour le sous-domaine de la sapini¢re a bouleau jaune et I’autre pour la sapinicre a
bouleau blanc) ou l'information qui y est présentée est davantage synthétisée et vulgarisée,

rendant le document plus convivial.

Pour finir, il est important de voir ce guide comme un work in progress. En effet, il a été réalisé
en fonction des informations disponibles au moment de sa conception. Il revient donc maintenant
aux utilisateurs de la forét de se 1’approprier, d’y compléter les informations qui étaient
manquantes au moment de la conception et d’effectuer le suivi de son application (monitorage),

afin de I’améliorer périodiquement.
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GLOSSAIRE

Argile
Particules minérales de diamétre inférieur a
0,002 mm.

Dépét (de surface ou meuble)
Terme usuel pour signifier la couche meuble
de matériaux minéraux ou organiques qui
reposent sur le socle rocheux (Ex.: dépdts
glaciaires, lacustres, etc.).

Domaine bioclimatique
Territoire caractéris€é par la nature de la
végétation de fin de succession exprimant
I’équilibre entre le climat et les sites mésiques.

Drainage
Evaluer le drainage d’un sol consiste a dresser
son bilan hydrique, c’est-a-dire estimer 1’eau
disponible pour les plantes tout au long de
I’année, ainsi que la vitesse d’évacuation des
surplus ou encore la durée et la fréquence des
périodes pendant lesquelles le sol est saturé.

Drainage latéral
Présence occasionnelle ou permanente d’eau
en mouvement latéral dans le sol & proximité
des cours d’eau, assurant une meilleure
oxygénation du sol.

Drainage oblique
Circulation interne de 1’eau le long des pentes,
provoquant un enrichissement en éléments
nutritifs en milieu et bas de pente.

Fragilité
Un milieu fragile comporte une contrainte
intrinséque qui le rend vulnérable, comme la
pente, ’humidité ou I’épaisseur du sol.

Frais
Voir mésique.

Groupes d’'espécesindicatrices (GEI)
Assemblage de  groupes  écologiques
¢lémentaires (GEE), de maniére a attribuer a
un milieu donné, une image-synthése de la
végétation de sous-bois.

Groupe écologique élémentaire (GEE)
Regroupement d’essences de sous-bois
présentant (1) un profil écologique similaire
en regard des variables du milieu physique
(dépot, drainage, pH, etc.), des variables de la
végétation (composition forestiere, densité,
etc.) et de la répartition géographique et (2)
une certaine affinité a croitre ensemble.

Hydrique
Qualifie les milieux trés humides (codes de
drainage 5 et 6).

Limon
Particules minérales du sol ayant un diameétre
compris entre 0,002 et 0,05 mm.

Mésique
Qualifie les milieux qui ne sont ni humides
(milieux subhydriques ou hydriques) ni trés
secs (xériques), correspondant aux codes de
drainage 2 et 3.

Minérotrophe
Se dit d’un milieu alimenté en minéraux par
les eaux souterraines et I’écoulement ou la
percolation des eaux pluviales.

Ombrotrophe
Se dit d’un milieu dont 1’alimentation en eau
se fait uniquement par les précipitations.

Pierrosité
Proportion relative de fragments minéraux de
plus de 2 mm dans ou sur le sol.

Potentiel forestier
Potentiel de croissance offert par le sol aux
arbres.

Région écologique
Subdivision d’un sous-domaine bioclimatique
en fonction de la composition et de la
dynamique forestieére des sites mésiques ainsi
que la répartition des types écologiques dans
le paysage.
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Sable
Particules minérales de diamétre compris entre
0,05 et 2 mm.

Seepage

Voir drainage latéral et oblique.

Sére physiographique
Représentation graphique simplifiée d’un
ensemble de communautés végétales et de sols
dans un ordre déterminé par la topographie et
répétitif pour une région.

So

mince

Sol dont I’épaisseur des dépots de surface est
comprise entre 25 et 50 cm (dans cette étude,
les sols qui ne sont pas minces ont une
épaisseur de dépdts supérieure a 50 cm).

Sol tresmince
Sol dont 1’épaisseur des dépots de surface est
comprise entre 0 et 25 cm.

Sous-domaine bioclimatique
Subdivision d’un domaine bioclimatique si la
végétation montre des  caractéristiques
distinctes révélant des différences du régime
de précipitations ou des perturbations
naturelles.

Sous-r égion écologique

Subdivision des régions écologiques en 3
unités appelées « typique », « méridionale » ou
« septentrionale ». La « typique » présente les
caractéristiques générales de la région
écologique et la répartition des types
écologiques montre un équilibre de la
végétation potentielle et du climat sur les sites
mésiques. La « méridionale » comporte des
caractéres bioclimatiques de transition entre le
domaine auquel elle appartient et un domaine
bioclimatique plus méridional. La
« septentrionale » comporte des caractéres
bioclimatiques de transition entre le domaine
auquel elle appartient et un domaine
bioclimatique au climat plus froid (ex : altitude
plus élevée).

Stadedelumiére

Représente les groupements de transition dont
le couvert principal est composé presque
exclusivement d’espéces intolérantes ou semi-
tolérantes a 1’ombre (peuplier faux-tremble,
bouleau blanc, érable rouge, pin gris, pin
rouge, méleze), quelle que soit la classe d’age
du peuplement. Dans le sous-bois, les semis
de ces espéces sont souvent clairsemés. La
strate arbustive est alors dominée par des
especes différentes de celles qui forment la
strate  arborescente, généralement plus
tolérantes a I’ombre.

Stade évolutif

Etape d’une chronoséquence végétale dans un
milieu donné.

Stadeintermédiaire

Les essences de lumiére forment encore
I’étage principal de la strate arborescente. On
y trouve cependant des espéces tolérantes ou
semi-tolérantes a I’ombre (érable a sucre,
bouleau jaune, épinettes, sapin baumier,
thuya, pin blanc), également présentes dans le
sous-étage, qui laissent présager de
I’évolution du peuplement.

Stade stable

Le groupement d’essences, peu importe sa
classe d’age, est composé presque
exclusivement d’essences longévives,
pouvant se régénérer sous le couvert forestier
(érable a sucre, ¢épinettes, sapin baumier,
thuya). Le peuplement lui-méme est en
équilibre dynamique, il est donc relativement
stable et se renouvelle graduellement, méme
s’il ne subit aucune catastrophe naturelle.

Stade defaciés

La strate arborescente comporte surtout des
espeéces tolérantes ou semi-tolérantes a
I’ombre, mais elle renferme encore une
proportion variable de tiges d’espéces
intolérantes ou semi-intolérantes (au moins
5% du couvert). Ces dernicres, généralement
présentes dans 1’étage  dominant ou
codominant, témoignent d’une perturbation
passée. Elles sont aussi, sinon plus dgées que
les tiges d’essences tolérantes ou semi-
tolérantes. Les peuplements constitués de
bouleau jaune sont associés a ce stade
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Station forestiere
Unité de planification forestiére dont les
caractéristiques  physiques et  végétales
impliquent des potentiels et contraintes
sylvicoles donnés.

Subhydrique
Qualifie un milieu dont le degré d’humidité est
compris entre le milieu mésique et le milieu
hydrique (code de drainage 4).

Texturefine
Matériau du sol renfermant 80 % ou plus de
limon et moins de 12 % d’argile.

Texturegrossiere
Matériau du sol renfermant au moins 85 % de
sable, et dans lequel le pourcentage de limon
additionné a 1,5 fois celui de l'argile ne doit
pas dépasser 15 %.

Texture moyenne
Matériau du sol dont les proportions en sable,
limon et argile sont comprises entre celles des
textures grossiere et fine.

Till glaciaire
Me¢lange de débris rocheux  déposés
directement par la glace sans qu'il y ait eu
intervention importante des eaux de fonte.

Traficabilité
Aptitude de la machinerie forestiére a circuler
en forét.

Texture

Traduit la grosseur des particules élémentaires
d'un sol, d'un horizon ou d'un dépo6t de surface.
Les classes texturales sont définies par les
proportions relatives des sables, limons et
argiles. Le Systéme canadien de classification
des sols décrit les classes texturales de base
(argile, argile limoneuse, loam argileux, etc.)
qui sont souvent regroupées selon les besoins
(texture fine, moyenne, etc.).

Type écologique
Portion du territoire caractérisée par une
combinaison relativement uniforme du sol et
de la chronoséquence végétale.

Unité de paysage régional
Portion du territoire caractérisée par une
organisation récurrente des principaux
facteurs écologiques permanents du milieu et
de la végétation.

Végétation potentielle
Unité¢ de classification qui synthétise les
caractéristiques dynamiques de la végétation
d’un lieu donné. Cette notion est incluse dans
le code du type écologique (3 premiers
caracteres).

Xérique
Qualifie un milieu trés sec (codes de drainage
Oetl).
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INTRODUCTION

En vertu de la loi modifiant la Loi sur les foréts (L.R.Q. no 136), les bénéficiaires de contrats
d’approvisionnement et d’aménagement forestier (CAAF) sont tenus d’élaborer des plans
généraux d’aménagement forestier comprenant, notamment, « une description des stratégies
d’aménagement retenues pour 1’atteinte des possibilités de coupe a rendement soutenu, des
rendements annuels et des objectifs » (art. 52, 3°). Ils doivent aussi produire des programmes
quinquennaux « décrivant, en fonction des caractéristiques biophysiques des superficies
concernées et des contraintes opérationnelles qui en résultent, les activités d’aménagement a

réaliser pour la mise en ceuvre des stratégies d’aménagement forestier » (art. 52, 5°).

C’est dans ce contexte que s’inscrit le guide sylvicole congu pour le territoire de 1’unité
d’aménagement forestier 064-51, située dans les Hautes-Laurentides, qui se veut un outil
permettant d’incorporer la dimension écologique au processus de planification forestiere. Ainsi,
basé sur la classification écologique du MRNF qui découpe le territoire d’étude en trois sous-
domaines bioclimatiques (sapini¢re a bouleau blanc de 1’ouest, sapiniére a bouleau jaune de
I’ouest et érablicre a bouleau jaune de I’est), un tel guide permettra, en tenant compte des
conditions écologiques, d’identifier les potentiels et contraintes des différentes stations
forestieres, d’évaluer les rendements qui peuvent étre anticipés et enfin, de proposer des objectifs
de production et des stratégies sylvicoles adaptés aux conditions du milieu. Ce guide s’adresse
aux sylviculteurs, aux aménagistes et au personnel terrain et leur fournira une base pour
optimiser leurs interventions, tout en permettant de sauvegarder l’intégrité des sites et,

¢ventuellement, la qualité de la forét.

De plus, cet outil rend possible I’intégration a la planification foresti¢re des principes des articles

20, 25 et 26 de la Stratégie de protection des foréts, a savoir :

article20 «Qu’aucune coupe a blanc, méme par bandes ou par trouées, ne soit autorisée
sur des pentes fortes (>30 %)...»

article25 «Que les traitements sylvicoles soient planifiés en relation avec les paramétres

de fragilité, de vulnérabilité et de régénération des stations forestieres...»
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article26 «Que I’insertion des parametres de fragilité, de vulnérabilité et de régénération
se fasse dans les plans général et quinquennal au fur et & mesure de la

disponibilité de la cartographie écologique...»

La préparation du présent guide représente une étape supplémentaire dans la démarche entreprise
par le CERFO qui consiste a ¢élaborer un outil qui soit le plus complet possible et qui réponde au
mieux aux besoins des utilisateurs. Cette démarche a été entreprise en 1994 de fagon conjointe
par le CERFO et le Service de la recherche du MRNF, lors de I’¢laboration d’une premiere
¢bauche de guide sylvicole pour ’'unité de gestion des Appalaches (Co6té et Grondin, 1994). Elle
s’est poursuivie en 2000 avec I’¢laboration d’un guide sylvicole pour I’aire commune 41-02
(Lessard et al., 2000), puis en 2001 avec la préparation d’un autre guide pour le territoire couvert
par I’Agence forestiere des Bois-Francs (Coté, 2001). Le CERFO a travaillé récemment sur la
conception de deux nouveaux guides sylvicoles, un premier pour I’Unité de gestion de Portneuf
(UG 31) en étroite collaboration avec le MRNF (M. Jocelyn Gosselin) (Lessard et al. 2005) et un
second pour ’'UAF 043-51, située en Haute Mauricie (Lessard et al. 2005).

Le territoire d’étude du présent guide, soit 1'unit¢é d’aménagement forestier 64-51, a la
particularité de couvrir 3 domaines bioclimatiques distincts, qui correspondent a des réalités
différentes au niveau de la végétation de fin de succession dominante dans le paysage, ainsi que
des caractéristiques climatiques. Devant cette grande variabilité du territoire d’étude, il est
proposé de construire 3 séries de stations forestieres, propres a chaque domaine bioclimatique.
Pour chaque station forestiére identifiée, I’ensemble de I’information pertinente que 1’on doit

retrouver dans le guide sylvicole, sera présentée, soit :

= la description des caractéristiques permanentes du milieu;

= la description de la végétation;

= les caractéristiques dendrométriques;

= les potentiels (forestier, de régénération, de compétition, etc.) et contraintes (fragilité,
traficabilité, ainsi que I’effet de la station sur la susceptibilité au chablis et la vulnérabilité a
la TBE, etc.);

= les groupes de production prioritaires;

= des ¢éléments de sylviculture.

Une grille d’aide a la sélection de traitements sylvicoles sera également fournie pour guider

I’utilisateur dans ses choix de scénarios sylvicoles.
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Devant le nombre important de stations qui ont été créées dans chacun des 3 domaines
bioclimatiques, et ’ampleur du travail a réaliser au niveau des compilations de données, il a été
décidé¢ de se concentrer sur la description détaillée des stations de la sapiniére a bouleau jaune et
la sapiniére a bouleau blanc. Il est prévu, par contre, de réaliser I’analyse des stations de

I’érabli¢re a bouleau jaune ultérieurement.

Trois séres physiographiques réunissant toutes les stations d’'un méme domaine bioclimatique
seront aussi présentées et constitueront un outil synthése précieux, entre autres, pour le personnel

sur le terrain, lorsqu’il veut se référer a une description rapide des stations.

Enfin, en plus d’un rapport technique présentant les méthodologies suivies et les résultats des
analyses pour chaque station foresti¢re, une version simplifiée et vulgarisée du guide, en format
de poche, sera également produite dans le cadre de ce travail, pour répondre aux besoins
spécifiques des utilisateurs sur le terrain. Ce guide terrain décrit uniquement les stations de la

sapiniere a bouleau jaune et la sapiniére a bouleau blanc.
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1. LOCALISATION ET DIVISION DU TERRITOIRE D'ETUDE
EN FONCTION DU CADRE DE REFERENCE
ECOLOGIQUE DU MRNF

Le territoire d’étude correspond a 1’unit¢ d’aménagement forestier 064-51, située dans les
Hautes-Laurentides. Ce territoire est localisé principalement dans trois domaines et sous-
domaines bioclimatiques, soit la sapiniére a bouleau blanc de I’ouest, la sapiniére a bouleau
jaune de I’ouest et 1’érabliere a bouleau jaune de I’ouest, couvrant des superficies importantes,
supérieures a 165 000 ha (Tableau 1 et Figure 1). Seule I’érabliére a bouleau jaune de 1’est est

trés marginale, avec une superficie inférieure a 5 000 ha.

Tableau 1- Superficies couvertes par sous-domaines bioclimatiques et sous-régions

écologiques

Sous-domaines Sous-régions écologiques Superficies

bioclimatiques (ha)
Sapiniére a bouleau blanc de | 5¢cT (Coline du Lac Lareau) 164 354
I'ouest 5bT (Coteaux du Réservoir Gouin) 1043
Sapiniére a bouleau jaune de | 4cT (Collines de la Riviére Vermillon) 371778
'ouest 4bM (Collines du Lac Notawissi) 296 749

4bT (Coteaux du Réservoir Dozois) 36 600

Erabliere & bouleau jaune de | 3bT (Collines du Réservoir Kiamika) 192 378
I'ouest
Erabliere & bouleau jaune de | 3cT (Hautes collines de Val David-Lac Mékinac) 4 825
I'est
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Figurel-  Localisation des domaines et sous-régions écologiques couvrant le territoire
d’étude
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Comme le territoire d’étude couvre 3 principaux sous-domaines bioclimatiques impliquant des
réalités différentes en terme de productivité, de physionomie de la végétation de fin de
succession dominante, de dynamique végétale et de régimes de précipitation, il a été décidé de

découper le territoire d’étude en trois portions, qui correspondent aux limites des domaines
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bioclimatiques, et de construire en fait 3 « sous-guides », un pour chaque sous-domaine, pour
lesquels il est proposé trois séries de stations forestieres. Notons que I’érabliére a bouleau jaune
de Dl’est a été regroupée avec [’érabliere a bouleau jaune de 1’ouest, dans un souci de

simplification du territoire.

Les différences de productivité entre les 3 principaux sous-domaines bioclimatiques ont été
mises en évidence, entre autres, a partir des résultats des calculs d’indices de qualité de station
réalisés par le MRNF sur les essences résineuses : Ex.: du sapin baumier sur MJ22 entre
I’érabli¢re a bouleau jaune et la sapiniére a bouleau jaune et de I’épinette noire sur RE21 et RE22

entre la sapiniére a bouleau jaune et la sapiniére a bouleau blanc (Tableau 2).

Tableau 2- Indices de qualité de station calculés par essence et type écologique, en
fonction du domaine bioclimatique et la sous-r égion écologique

ERABLIERE A SAPINIERE A BOULEAU JAUNE SAPINIERE A
BOULEAU JAUNE BOULEAU
BLANC
3b 4bT 4cT 5¢T

IQS EPB

MJ12 19,55

MJ22 (3a) 19,09 17,17 18,61

MS22 17,48 17,90
IQS SAB

MJ12 18,24

MJ22 (3a) 20,59 18,25 17,76

MS22 19,26 18,19 17,68

RS22 14,40
IQS EPN

RE21 17,76 16,05 12,97

RE22 16,05 12,50
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SYNTHESE DE L'INFORMATION ECOLOGIQUE REGIONALE
ET DETERMINATION DES STATIONS FORESTIERES

2.1. SYNTHESE DES CARACTERISTIQUES PERMANENTES DU MILIEU (DEPOTS DE
SURFACE, DRAINAGE, PENTE) A L’ECHELLE DU PEUPLEMENT FORESTIER

Avant de déterminer les stations forestiéres, un regroupement des caractéristiques permanentes
du milieu s’impose devant la multitude des types géomorphologiques' présents sur le territoire
d’¢étude. Ce regroupement a en effet pour objectif d’aider a la lecture et a la compréhension du
territoire, en réalisant des familles de dépot-drainage-pentes qui présentent des similitudes au
niveau (1) du potentiel forestier et (2) des risques et contraintes associés aux opérations
forestieres. Cette synthése écologique a été réalisée sur la base des données de pente, dépot de
surface et drainage provenant de la carte écoforestiére du 3° inventaire forestier décennal. Le lien
entre les données de dépots de surface et celles de texture et de pierrosité a été fait a partir des
rapports de classification des domaines bioclimatiques de la sapini¢re a bouleau blanc de 1’ouest
(Grondin et al. 1999), de la sapiniére a bouleau jaune de I’ouest (Gosselin et al. 1998) et de
I’érabliére a bouleau jaune de 1’ouest (Gosselin et al. 1999). Les principaux regroupements

réalisés sont basés sur les principes suivants (inspirés de CERFO, 1998) :

1- Pente. Les classes de pentes ont été regroupées en 4 classes, en fonction de leur impact
au niveau de la fragilit¢ du site et des contraintes d’exploitation qu’elles présentent.
Ainsi, les classes F et E correspondant respectivement a une force supérieure ou égale a
41 % et comprise entre 31 et 40 % ont été distinguées dans 2 classes a part. Les pentes F
forment une classe, puisque ces dernieres correspondent a des sites trés fragiles compte
tenu des risques d’érosion associés a la pente, auxquels s’ajoutent fréquemment des
risques de scalpage associés aux dépots de faible épaisseur. D’autre part, la circulation de
la machinerie s’avére trés difficile sur les pentes abruptes. Etant donné 1’importance des

contraintes sur ces sites, ils sont classés inaccessibles pour I’exploitation foresticre.

Les classes de pentes E sont également isolées, car elles comportent toujours des risques
d’érosion, ainsi qu’un risque de scalpage du sol lorsque le dépot est classé R, R1A, ou

MI1A. Les pentes E entrainent aussi des contraintes d’accessibilité. Enfin, lorsque le sol

! Type géomorphologique : combinaison de dép6ts meubles (profondeur, texture, pierrosité), pente et humidité du sol.
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est de faible épaisseur (dépots R, R1A ou M1A), une contrainte de rugosité du sol

s’ajoute.

Les classes A, B, C et D ont été regroupées quant a elles en une méme classe (force de
pente comprise entre 0 et 30 %), car la pente ne présente alors pas de contrainte de
traficabilit¢ majeure. Les superficies couvertes par les différentes classes de pente sont

présentées dans le tableau 3.

Tableau 3- Superficiescouvertespar lesdifférentes classes de pentes

Classesde pentes | Superficie (ha) Classes de pentes Superficie (ha)

A 126 520 D 178 062
B 258 006 E 28 785
C 368 644 F 7729

2. Epaisseur du sol. La faible épaisseur d’un sol entraine des risques de scalpage et
d’érosion du sol (dépdts R, R1A et M1A). Les dépots minces (dépots R, R1IA et M1A)
localisés dans des zones de cassés induisent aussi une contrainte de rugosité. La fertilité
d’un site est également influencée par ces parametres, puisque la prospection des racines
est, par exemple, limitée dans un sol dont I’épaisseur est inférieure a 60 cm (Gerardin
1988). Finalement, les dépots minces sont davantage susceptibles aux risques de chablis.

Les dépdts ont donc été regroupés en 2 classes en fonction de I’épaisseur du sol :

= aucune limitation au développement racinaire sur les sols épais: 1A (+1m),
IAY (50cm-1 m);

= limitation au développement racinaire sur les sols minces a trés minces : dépots 1AM
(minces sans affleurements rocheux), M1A (0-25 cm sans affleurements rocheux),
R1A (0-50 cm d’¢épaisseur avec présence fréquente d’affleurements rocheux) et R (0-

50 cm d’épaisseur avec présence tres fréquente d’affleurements rocheux).

3. Pierrosité du sol. Une pierrosité importante induit quant a elle des contraintes de
rugosité et une baisse de potentiel forestier. Les dépdts identifiés a forte pierrosité dans
les rapports de classification écologique du MRNF (Grondin et al. 1999 ; Gosselin et al.
1998 et Gosselin et al. 1999) ont donc été regroupés dans une classe a part (cas de 1AD,
I1BDm 1BF et 1BP).
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4. Humidité du sol. Une forte humidité (drainage de classes 4, 5 ou 6) entraine des
risques de remontée de la nappe phréatique en cas de retrait du couvert végétal, ainsi que
des contraintes de solidit¢ du sol auxquelles sont associés des risques d’orniérage. Le
potentiel forestier en est également affaibli par rapport a un site de drainage mésique
(Gérardin 1988). La présence d’un drainage latéral (ou seepage) peut entrainer des
risques d’érosion (qui augmentent avec la pente), et est aussi garant d’un milieu dont le
potentiel forestier est parmi les meilleurs lorsqu’il accompagne un drainage de classe
« 3 » (Bélanger et al., 1995). Un milieu trés sec (classes de drainage 0 et 1) est également
a distinguer car son potentiel forestier devrait étre plus faible que dans un secteur bien

drainé. L’humidité du sol a donc été regroupée selon les classes suivantes (Tableau 4) :

Tableau 4 - Regroupement des classes de drainage

Regroupement et Mésique Sub-
terminologie Xérique Mésique avec . Hydrique
A hydrique
employée seepage
20- 30- 31 60-(61)
Classesde (00) 10-(16) modéré 40-(41) 50-(51) \
; . . (21-22) | (32-3%) . ) . trés
drainage excessif rapide bon modéré avec imparfait | mauvais mauvais
seepage

Note: La présence des classes de drainage indiquées entre parenthéses est marginale (elles occupent

moins de 1 000 ha sur ’'UAF).

5. Texture du sol. La classe texturale d’un sol représente ’un des facteurs pouvant
influencer la fertilit¢ d’un site. Elle est définie par les proportions relatives de sables,
limons et argiles. Deux classes texturales sont présentes principalement sur le territoire
d’étude : grossiére et moyenne. Les textures fines sont trés marginales. Globalement, on
peut s’attendre a avoir une fertilité supérieure sur un sol de texture moyenne par rapport a
un sol de texture grossiere (Gérardin 1988). Cette régle de base est a moduler en fonction

du type écologique.

2.2. CONSTRUCTION DES STATIONS FORESTIERES

Une station forestiere se définit comme une «unité de planification foresticre dont les
caractéristiques bioclimatiques, physiques et végétales impliquent des potentiels et contraintes

sylvicoles donnés » (OIFQ, 2000). Les stations forestieres ont donc été déterminées en

regroupant plusieurs types écologiques au sein d’'une méme classe de la synthése écologique, en
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fonction de leur similarit¢ au niveau du potentiel forestier, des risques et des contraintes a
I’exploitation forestiere. La représentativité des types écologiques sur le territoire d’étude a

¢galement été considérée lors des regroupements.

Avant de regrouper les types écologiques en stations forestieres, il importe tout d’abord de
vérifier la cohérence entre la donnée identifiant le milieu physique provenant du type écologique
et celles de dépdt de surface et de drainage présentes dans la base de données de la cartographie

écoforestiére du 3¢ décennal.

2.2.1. Concordance entre la donnée identifiant le milieu physique du type
écologique et celles de dép6t de surface et de drainage

Le quatriéme caractére du type écologique identifiant le milieu physique a été confronté¢ aux
données de dépot de surface et de drainage présentes dans la base de données écoforestiere, de

manigére a vérifier s’il y a concordance.

2.2.1.1. Analyse du drainage

Le tableau 5 présente le pourcentage de concordance entre le dernier chiffre du type écologique
et la donnée de drainage. On observe globalement une trés bonne concordance entre ces deux
paramétres (les zones de concordance sont représentées en gris dans le tableau 5). Les deux seuls

cas ou il existe un écart entre les données de drainage et de type écologique concernent :

= les types écologiques se terminant par « 3 » (sur texture fine et drainage mésique, alors
que dans 40 % des cas, le drainage est subhydrique). Par contre, si le pourcentage parait
important, les superficies touchées ne sont que de 40 ha;

= les types écologiques se terminant par «5» (sur texture moyenne, de drainage
subhydrique), qui englobent en fait, sur 20 % des superficies, des sites a seepage (dont le
type écologique devrait se terminer par « 2B »). Cette différence, qui touche des
superficies importantes (22 770 ha), n’est pas surprenante, car elle est courante au
Québec. Il semble que lors de la caractérisation des sites a seepage dans 1’appellation du
type écologique, le MRNF soit plus restrictif et n’englobe pas I’ensemble des secteurs

dont le drainage est 31, indicateur de seepage.
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Tableau 5- Pourcentage de concordance entre le dernier chiffre du type écologique et la
donnée de drainage

Type eco Superficie Drainage
(dernier chiffre) (ha) xerique mesique mesique-seepage subhydrique hydrique
0 38 248 12 88
1 102 443 99
2 640 211 100
3 99 60 40
2B 590 100
4 13 796 99
5 113 863 20 79
6 288 100
7
8 17 707 99
9

2.2.1.2. Analyse de la texture

Le tableau 6 présente le pourcentage de concordance entre le dernier chiffre du type écologique
et la donnée de texture. On observe globalement une trés bonne concordance entre ces deux
parameétres (les zones de concordance sont représentées en gris dans le tableau 6). Le seul cas ou
il existe un écart entre les données de texture et de type écologique concerne les types
écologiques terminant par « 0 », qui représentent normalement des dépots trés minces, alors que
sur le territoire d’étude, preés de la moitié de ces types écologiques sont sur des dépots minces.
Ceci peut s’expliquer par le fait que I’épaisseur du sol est I’'une des variables les plus difficiles a
¢valuer lors de I’exercice de photo-interprétation. Il est important de noter que les photo-
interprétes ont également la consigne de qualifier le type écologique de « 0 » méme si le dépdt
est mince (25 - 50 cm), dans les cas ou le peuplement concerné est compris dans un secteur ou il

y a abondance de dépdts trés minces (< 25 cm) (Jocelyn Gosselin, MRNF, comm. personnelle).
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Tableau 6 - Pourcentage de concordance entre le dernier chiffre du type écologique et la donnée de texture

Type eco Superficie Texture-épaisseur

(dernier chiffre) (ha) roc roc moyenne moyenne moyenne grossiere fine organique minéral
trés mince | mince-tmince trés mince mince

38 248 53 44

102 443 100

640 211 100

590 100

99 100

13 796 100

113 863 99

288 95

1045 6 89

7 850 99

olo|Njo|lu|s|w]T v k]o

8812 9% ]
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2.2.2. Meéthodologie suivie pour les regroupements des types écologiques en

stations forestieres

La constitution des stations forestiéres a été faite en utilisant deux critéres de base distincts :

les parametres décrivant le milieu physique provenant de la carte écoforestiére (pente,
épaisseur et texture du dépdt de surface, drainage), affectant la fragilité du site ainsi que sa
traficabilité, peu importe la végétation que 1’on y retrouve;

les paramétres décrivant la composition de la végétation potentielle et actuelle et
certains paramétres dendrométriques, permettant alors de subdiviser des éléments de la
synthése écologique basée sur les parameétres décrivant le milieu physique, de fagon a
obtenir une meilleure définition du potentiel forestier du site et aussi de mieux caractériser

les groupes de production potentiels.

2.2.2.1. Description des paramétres utilisés

LA PENTE

Les pentes F ont été isolées pour former une station improductive regroupant tous les types

¢cologiques qui s’y retrouvent.

Les pentes E ont également ¢été discriminées, du fait des contraintes de trafigabilité particulieres

qu’elles entrainent.

Les pentes de classes A a D constituent le dernier groupe de classes de pente. Il a été envisagé

de distinguer les pentes D des pentes A, B et C, puisque ces derni€res peuvent entrainer certaines

contraintes de traficabilit¢ ainsi que des colits d’exploitation plus ¢€levés. Par contre, trois

principaux arguments incitaient au regroupement des pentes D avec les pentes A-C :

La distinction des pentes D impliquent des compromis au niveau des regroupements des
types écologiques qui entraineraient certaines imprécisions ou une multiplication du
nombre de stations forestieres (Ex: il faudrait créer 4 stations sur pentes D dans
I’érabliére a bouleau jaune si ’on veut distinguer 1’épaisseur du dépot (mince versus
¢épais) et si I’on ne veut pas regrouper les deux types écologiques FE32 avec MJ12).

Les pentes D n’impliquent pas des choix de productions prioritaires différents des pentes
A-C et/ou une gestion de chantiers de coupe différente.
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Les pentes D sont globalement éparpillées sur I’ensemble du territoire et ne présentent pas

de zones de concentration comme les pentes E et F (Figure 2). Elles constituent donc la
plupart du temps un complexe de pentes avec les pentes A, B et C.

Il a donc finalement été décidé de regrouper les pentes D avec les pentes A-C, mais de

mentionner dans les fiches des stations qui comprennent des superficies importes de pentes D,
les contraintes et modalités différentes qu’elles impliquent.

Figure2-  Répartition desclassesde pentessur leterritoired’ étude
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L’EPAISSEUR DES DEPOTS DE SURFACE, LA PIERROSITE, LA TEXTURE ET LE DRAINAGE

L’épaisseur des dépdts de surface, le degré de pierrosité, la texture et le drainage sont les autres
crittres du milieu physique qui permettent de discriminer plusieurs milieux distincts, dont
chacun implique un ensemble homogeéne de risques et de contraintes pour I’exploitation
forestiere. Ces différents risques et contraintes associés sont décrits dans la section 2.1. Notons
que I’information décrivant le dépot et le drainage utilisée pour le regroupement des types
¢cologiques en stations forestiéres provient des données de dépots de surface et de drainage qui
accompagnent la base de données écoforesticres, et non du dernier chiffre du type écologique. En
effet, méme s’il existe une forte concordance entre les données de dépots et drainage et le dernier
caractére du type écologique qui décrit également les conditions de texture et de drainage du
milieu (Cf. Section 2.2.1.), il a été décidé de privilégier les données de dépot et de drainage,
puisque la description du milieu provenant du type écologique est issue d’un niveau

d’interprétation plus élevé que les données brutes de dépdt et de drainage.

LES PARAMETRES DENDROMETRIQUES

Plusieurs végétations potentielles distinctes (trois premiers caractéres du type €écologique) sont
souvent représentées sur un méme milieu physique. Parfois, elles représentent des phases ou
stades évolutifs stables, mais parfois aussi des états transitoires. Les principaux critéres qui ont
été utilisés pour définir si certaines végétations potentielles présentes sur un méme milieu

peuvent étre regroupées dans une méme station forestiere sont principalement :

= L’occupation actuelle du type écologique (profil des pourcentages de superficies
occupées par les différents groupements d’essences);

= La répartition des classes de hauteur pour un méme groupement d’essences et a un age
donné, ce qui permet d’estimer trés grossi¢rement le potentiel relatif de la station;

= La répartition spatiale des types écologiques sur le territoire pour déterminer si les
types €cologiques occupent des portions de territoire relativement distinctes ou sont
entremélés sur le territoire d’étude. Ce parametre est ainsi utilisé pour vérifier si la
répartition des types écologiques en question est fonction d’un gradient climatique, ce qui
serait le cas par exemple si un type se retrouve systématiquement plus au nord du territoire
d’étude. De telles conclusions permettraient alors d’argumenter que ces types écologiques

représentent des réalités différentes et ne peuvent étre regroupés;
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= Les regroupements de types écologiques effectués par le MRNF dans ses seres
physiographiques, qui indiquent des positions topographiques identiques;

= Les données de surfaces terrieres et de pourcentage de qualité et de vigueur pour
I’érable & sucre, de manicre a définir si une différence existe au sein d’un méme type
écologique entre les deux sous-régions écologiques 4bM et 4cT. Cette analyse a été faite

exclusivement pour les deux types écologiques FE32 et MJ12.

LES SUPERFICIES

L es types écologiques occupant de petites superficies ont généralement été regroupés avec

d’autres types écologiques plus dominants. Ces faibles superficies représentent souvent :

= Des types écologiques rares (comme les types écologiques sur textures fines : RS26);
= Des aberrations au niveau de la concordance entre le dernier chiffre du type écologique et

les données de dépdt et drainage (Ex : RS39 sur texture grossiére mésique).
Deux exceptions demeurent :

= Les types écologiques indiquant la présence de pins (RP10, RP11, RP12);
= Les types écologiques indiquant la présence de thuya (RS10, RS11, RS12, RS14, RS15,
RC38).

Plusieurs stations ont été constituées méme si elles couvrent de faibles superficies (quelques
centaines d’hectares), de manicre a distinguer ces différents milieux, qui représentent des
problématiques régionales particuliecres En effet, ces 2 essences représentent des
problématiques régionales particulieéres. Entre autres, on observe chez les pins une régression
importante depuis plusieurs décennies et la région souhaite développer des efforts particuliers
pour mettre en valeur ces essences, ce qui implique en premier lieu d’identifier les sites ou
I’on observe cette essence. Dans le cas du thuya, la région souhaite valoriser cette essence et
favoriser sa production, ce qui explique que I’on isole également les sites ou du thuya est

recense.

Réf. 05-0280-al-2007-07-31 16 CrEDr®



2.2.3. Cas de I'érabliere a bouleau jaune

L’ensemble des stations foresti¢res est présenté dans le tableau 15 (a la fin de cette section) avec
les principaux types écologiques qui constituent chacune d’entre elles, ainsi que les principales
caractéristiques de pente, épaisseur du sol, texture et drainage. Les superficies couvertes par

chaque station sont ¢galement présentées.

2.2.3.1. Stations sur pentes F

Les pentes F sont regroupées en une seule station « FOl-pente-F », qui correspond aux sites

inaccessibles et donc non productifs. Elle désigne donc un complexe de végétation sur pentes F.

2.2.3.2. Stations sur pentes E

Les pentes E sont occupées par des dépots d’épaisseurs variant des affleurements rocheux aux
dépots épais (Tableau 7). Comme la faible épaisseur des dépdts limite le potentiel forestier d’un
site et augmente sa fragilité et les contraintes de traficabilité, il est proposé de réaliser 2 stations
distinctes, en fonction de 1’épaisseur des dépots :

» «F02-Mince-E », correspondant a un complexe de végétation potentielle essentiellement
feuillue, sur pente E et sols minces et affleurements rocheux, principalement occupés par
FE32, FE30 et MJ10. Notons que les sols minces (entre 25 et 50 cm) dominent en
occupant les deux tiers de la station.

» «FO03-Epais-E », correspondant a un complexe de végétation sur pente E et sur sols épais
de plus de 50 cm, dont FE32 et dans une moindre mesure MJ12 sont les principaux

représentants.

Notons que les types écologiques FE32 et MJ12 ont été regroupés méme si leur végétation
potentielle est bien différente, du fait de la contrainte de pente forte qui, de toute fagon, réduit les
choix de production et ne permet de faire que de I’aménagement extensif.

Les types écologiques a pins et a thuya ont également été intégrés a ces deux stations, du fait des
trés faibles superficies couvertes par ces derniers et de la contrainte de pente forte qui empéche
de les regrouper avec les stations sur pentes A-D.
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Tableau 7- Superficies (ha) occupées par les types écologiques preésents sur les pentes E
en fonction del’ épaisseur du dépbt

Epaisseur du dépot

Type éco mince  affltroc  mince et affl. roc. epais
FE30 742 483 1225 18
FE31 40
FE32 792 792 1555
FE3H 355 355 25
MJ10 396 475 871 7
MJ11 19
MJ12 209 12 222 519
MJ15 15
MJ20 25 270 295

MJ21 9
MJ22 6 6 66
MJ25 42
MS21 22
RP10 15 75 90

RP12 16
RS10 37 37

RS12 21 21 27
RT10 36 36

total 2561 1389 3950 2377

2.2.3.3. Stations sur pentes AaD

LES STATIONS SUR DEPOTS MINCES ET AFFLEUREMENTS ROCHEUX

Les dépdts de moins de 50 cm d’épaisseur (dépots minces et affleurements rocheux),
responsables d’un potentiel forestier limité et occasionnant des problémes de fragilité élevée,
sont représentés par deux stations forestiéres : une premiére « FO4-FE32-mince », dominée par
la végétation potentielle de 1’érabli¢re (FE32 et FE3H) et une seconde « FO5-MJ12-mince »,
représentant une végétation potentielle mixte, essentiellement celle de la bétulaie jaune a sapin et
a érable a sucre (MJ12) (Tableau 8). Il a ét¢ décidé de distinguer les types écologiques feuillus
(FE32 ou FE3H) des types écologiques a végétation potentielle mixte, car on observe de grandes
différences au niveau de leur composition en essences: FE32 est presque exclusivement
constitué de peuplements feuillus purs dominés par les feuillus tolérants ou le bouleau jaune,
alors que MJ12 est dominé par les peuplements mélangés a feuillus tolérants et montre une

présence de feuillus intolérants sur prés de un cinquieme des superficies couvertes (Tableau 9).
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Tableau 8- Superficies (ha) occupées par les | Tableau 9- Pourcentage de superficies
types écologiques présents sur les occupées par les différents groupes
pentes A-D en fonction de d’essences présents pour FE32 et
I"épaisseur du dépét MJ12 sur dépéts de moins de 50

cm d’ épaisseur pentesA-D
Type éco Epaisseur du dép6t SJOUP' Essences FE132 MJ112
afflt roc mince
EO 1
FE20 3
ER 47 2
FE22 95 ERBB 1 1
FE30 171 887
FE31 21 ERBJ 23 7
FE32 43 9573 EEE'T 212 ;
FE3H 12 6 385
5 e S
MJ10 305 424 BB_1 1
MJ12 26 1287
FIBB
MJ15 25 PE1 1 1
MJ20 106 145 PEPE 1
MJ22 139
Fl 2 3
MJ25 4
BJ+R 31
MS20 6
BJ-R 2 17
MS22 11 ETR 1
RP12 125
RS10 5 ERR 0
RS12 17 MéI(FT)F 2 55
BB1S 15
RS50 14 22 BBBBS 3
RT10 i 20 Meél(FI)F 18
RT12 14 RBJ- 1
RBJ+ 2
REO 4
RFT 1
MéEI(FT)R 0 8
SBB 8
SE 1
Rés 0 9
Sup. tot. (ha) 6567 1027

STATIONS SUR DEPOTS EPAIS

Le tableau 10 présente la répartition des types €écologiques sur les pentes A a D et sur dépdts
€pais, en fonction de la texture, la pierrosité et du drainage. Les zones grises mettent en évidence
les superficies ou il y a concordance entre les données de dépdts de surface, de drainage et le

dernier chiffre du type écologique.
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Tableau 10 - Superficies (ha) occupées par les types écologiques preésents sur les pentes A-D sur dépots
épais en fonction delatexture, dela pierrosité et du drainage

Type eco | Gros. Xer. | Gros. Pierr. Mes.| Gros. Mes.| Gros. Mes. Seep. | Gros. Pierr. SubH. | Gros. SubH.| Moy. Mes. | Moy. Mes. Seep. | Moy. SubH.| Fine Més. | Fine SubH.| Gros. Hyd.| Moy. Hyd. | Orga. Hyd. | Sup totale
FE31 31 24 368 422
MJ11 1571 1571
MJ21 1 730 9287 17 39 9 6 10 099
MSs21 25 44 1345 1413
RS21 187 187,
RS51 2301 2301
RE21 1717 1717
MF14 269 269
MJ24 29 38 1263 8 1337
MS24 82 82
RS24 8 8
RS54 17 721 738
RE24 5 320 326
FE22 195 195
FE3H 1802 1802
FE30 8 8
FE32 37 56 407 16 4 56 465
MJ10 18 11 29
MJ12 21 109 32737 102 14 32983
MJ20 8 8
MJ22 52 9624 42 9718
RE22 15 15
RS50 13 13
RS52 101 101
RT12 93 93
FE35 243 243
MF15 7 89 96
MJ15 131 2511 2080 4722
MJ25 41 20 758 7530 35 8385
MS25 29 29
RS25 125 125
RS55 241 241
FE33 27 27
MJ23 19 19
MJ26 7 7
MS26 1 11
RE26 1 1
RS56 26 26
RS37 10 10
RE37 4 9 14
MF18 16 72 88
MJ28 191 369 560
RS38 21 28 21 90 160,
RE38 20 20
RS39 13 8 508 530
RE39 5 29 743 777
RS11 155 155
RS12 323 323
RS14 307 3 309
RS15 2 18 335 354
RS18 38 6 43
RC38 7 580 588
7018 10 10,
RP11 540 20 561
RP12 222 222

Notes: Gros. : texture grossiére
Xér : drainage xérique

Moy : texture moyenne
Més: drainage mésique
Hyd : drainage hydrique Seep : drainage avec seepage

Pierr. : forte pierrosité
SubH : drainage subhydrique

Orga: sol organique
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STATIONS SUR TEXTURE GROSSIERE ET DRAINAGE XERIQUE A MESIQUE

Plusieurs types €écologiques sur texture grossiére xérique a mésique occupent des superficies de
plus de 1000 ha : par ordre décroissant d’importance, on retrouve MJ21, RS51, RE21, MJ11 et

MS21. Les autres types écologiques sont trés marginaux et seront regroupés avec d’autres pour

constituer une station. Certains sites sont caractérisés par un degré de pierrosité élevé. Par contre,

étant donné les faibles superficies couvertes par ces derniers (moins de 1 000 ha), il a été décidé

de les regrouper avec les textures grossicres avec faible pierrosité, en mentionnant pour la station

concernée, la présence dans certains cas de contraintes liées a une forte pierrosité.

Deux stations sont proposeées :

« F06-M J21 », qui comprend les types écologiques qui contiennent du bouleau jaune dans
leur végétation potentielle (MJ21, MJ11 et FE31). Il est proposé de regrouper MJ11 et
MJ21, car la composante d’érable a sucre, qui constitue la principale différence de
composition en essences entre eux deux (Cf. Tableau 11), est souvent de qualité médiocre
sur ce type de milieu et ne méritera pas un aménagement forestier particulier.

«FO7-RS21 », qui comprend les types écologiques dont la végétation potentielle est
résineuse (RS51, RE21, RS21) ou mixte a sapin et feuillus intolérants (MS21), ainsi que
les superficies minimes de végétation potentielle résineuse sur texture moyenne mésique
(environ 200 ha). Il n’est pas proposé¢ de séparer RE21 et RS21 dans deux stations
distinctes, contrairement aux choix réalisés dans les domaines des sapini¢res a bouleau
blanc et jaune, car les superficies couvertes par ces 2 types sont peu élevées. Une note
précisera par contre les différences entre ces deux milieux au niveau de la productivité, de

I’age d’exploitabilité, des choix de production, du degré de vulnérabilité a la TBE.
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Tableau 11 - Composition en essences des 5 principaux types écologiques (% par rapport a
la superficie totale) sur texture grossiere mésique

Groupts ess. | Sup.tot. (ha) | MJ11 | MJ21 | MS21 | RS51 | RE21 ] Grouptsess. | Sup.tot. (ha) | MJ11 | MJ21 | MS21 | RS51 | RE21
BJ 382 7 4 CBJ+ 13 1

EO 24 RBJ- 257 3 3

ER 42 3 RBJ+ 110 2

ERBB 32 REO 38 1

ERBJ 339 20 1 MEI(FT)R 419 4 5 0 0 0
ERFI 10 1 EBB 83 1 1

ERFT 33 3 EPE 75 2 4

ERPE 3 PGBB 23

FT 865 33 6 0 0 0 PGPE 87 6

BB1 189 1 3 RBB 41 1

BBBB 127 2 1 RFI 132 2 2

BBPE 365 5 3 RPE 76 4

FIPE 74 1 SBB 334 3 8 2

PE 3 SFI 178 2 2

PE1 13 1 1 2 SPE 167 2

PEBB 338 1 3 13 1 MEI(F)R 1197 0 11 12 21 0
PEPE 426 1 4 11 3 cC 14

Fl 1635 4 17 29 4 0 EC 14 1

BJ+C 252 4 3 EE 275 1 1
BJ+R 1178 30 1 EME 72 7
BJ-C 19 EPG 29 2
BJ-R 716 18 7 ES 66 4

EOR 140 2 1 2 MEE 25 1 1
ERR 27 2 PGE 152 14
MEI(FT)F 2332 56 22 2 0 0 PGPG 687 64
BB1R 107 2 RE 18 1

BB1S 166 2 1 SC 3 0

BBBBE 19 SE 304 1 19

BBBBR 70 1 2 SPB 12

BBBBS 420 5 9 1 SS 141 5 5

BBPEE 8 1 Résineux 1811 0 2 5 42 100
BBPEPG 27 2

BBPER 207 3

BBPES 920 1 8 4

FIBBE 28 2

FIPB 11

FIPER 27

FIPES 2

PE1R 11 1

PE1S 121 1 1 1

PEBBE 13 1

PEBBR 127 4 5

PEBBS 599 7 9 1

PEE 3

PEPEE 54 4

PEPEPG 67 4

PEPER 67 1 1

PEPES 457 3 17 6

PEPG 10 1

MEI(FIF 3541 2 36 51 33 0
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STATIONS SUR TEXTURE MOYENNE ET DRAINAGE MESIQUE

Plusieurs types écologiques sur texture moyenne et drainage xérique a mésique occupent des
superficies importantes : FE32, MJ12 et MJ22. Il existe donc une grande gamme de végétation
potentielle pour ce méme milieu physique, associée a des potentiels forestiers et a des choix de
productions prioritaires distincts. Il est alors propos¢ de constituer 3 stations qui sont globalement

représentées par un type écologique unique.

Les stations sur texture moyenne et drainage mésique sont donc :

» «FO08-FE32 » : une station dominée par FE32, comprenant également pres de 2 000 ha de
FE3H, qui a la particularité d’occuper spécifiquement des positions de sommet et de haut
de pentes, ou le hétre est en plus grande abondance;

* «F09-MJ12 » : une station représentée exclusivement par MJ12;

» «F10-MJ22 » : une station représentée exclusivement par MJ22.

STATIONS SUR DRAINAGE MESIQUE AVEC SEEPAGE

Comme cela a déja été mentionné, le seepage est indicateur d’un milieu enrichi qui présente un
potentiel forestier supérieur a I’ensemble des autres secteurs. Par contre, il est localisé en bas de
pente et représente des risques importants d’érosion. Les principaux types écologiques présents
sur ce milieu sont MJ15 et dans une moindre mesure MJ25 et FE35. Il est proposé de constituer
une station regroupant ces 3 types écologiques, appelée « F11IMJ15-S», qui figurent parmi les

milieux les plus riches du domaine de 1’érabli¢re a bouleau jaune.

STATIONS SUR DRAINAGE SUBHYDRIQUE

Comme cela a déja ¢ét¢ mentionné, les milieux subhydriques caractérisés par un drainage
imparfait (dr. 40) constituent un facteur limitant pour la croissance des arbres, et présentent une
certaine fragilité (faible solidit¢) et des contraintes de traficabilité (risques d’orniérage). Plusieurs
types €écologiques occupent un tel milieu. Par ordre décroissant d’importance, on observe parmi
ceux qui couvrent plus de 1000 ha, MJ25, MJ15 et MJ24. Prés de 1 000 ha sont également
couverts par plusieurs types écologiques marginaux de végétation potentielle résineuse (RS54,
RE24, RS24, RS55, RS25 et MS25). Etant donné la grande diversité de végétation potentielle, il

est proposé de créer 2 stations, méme si cela implique une station de faible superficie :

= «F12-RS54 », qui comprend 1’ensemble des types écologiques marginaux de végétation

potentielle résineuse;
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» «F13-MJ25», qui comprend essentiellement MJ25, MJ15 et MJ24. Il a été décidé de
regrouper les végétations potentielles MJ1 et MJ2 car, comme le montre le tableau 12, la
proportion d’érable a sucre dans MJ1 est relativement faible. Or, le principal facteur qui
différencie les végétations MJ1 et MJ2 est la présence d’érable dans MJ1 et son absence
dans MJ2.

Tableau 12 - Composition en essences de MJ15, MJ24 et MJ25 (en % par rapport a la
superficietotale)

Groupes ess. | MJ15 | MJ24 | MJ25 | Groupes ess. MJ15 MJ24 MJ25
CBJ- 5 1

BJ 10 5 CBJ+ 8 2

EO RBJ- 2 8 5

ER 4 RBJ+ 4 3 6

ERBB REO 3 4 2

ERBJ 8 2 RER

ERFT MEIR(FT) 10 28 15

FT et BOJ 22 8 EBB 1 1

PE SFI 1

PEPE 1 SPE 1 2

PE1 EFI 1

BB RBB 4 1

BBBB 2 RFI 1 1

BB1 1 2 1 RPE 1

BBPE 2 3 SBB 5 3

PEBB 5 1 PB-FI

FI 3 8 7 MEIR(FI) 12 10

BJ+C 10 2 EC 2 1

BJ+R 21 3 21 EE 1

BJ-C 1 1 ES 1

BJ-R 20 4 8 SC

EOR 5 3 SE

ERR 1 SS 3 1

FTR 3 Rés 5 3

MEIF(FT) 61 7 34

PE1R

PE1S 1

PEBBS 1

PEPEE

PEPES 5 1

BB1E

BB1R 2

BB1S 2 5

BBBBE 1

BBBBR

BBBBS 3 1

BBPEE 3

BBPER 8 2

BBPES 12 8

BBR 2

BBS

FIBBR 1

FIPER 4

MéEIF(FI) 3 39 23
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STATIONS SUR DRAINAGE HYDRIQUE

Les milieux hydriques présentent des contraintes importantes pour la croissance des arbres, des
contraintes de traficabilité également tres élevées, et une fragilité élevée. Ils sont peu représentés
dans le domaine de 1’érablicre a bouleau jaune. Il est néanmoins proposé de définir 2 stations sur
milieux hydrique, car ces milieux couvrent deux réalités différentes : (1) une premicre regroupant
les types écologiques sur milieu « 8 » (dernier chiffre du type écologique) qui, de par la présence
d’un milieu minérotrophe ou la circulation de I’air est supérieure, sont des milieux ou la
croissance des arbres est meilleure et (2) les types écologiques « 7 » et « 9 » qui représentent les
milieux a drainage ombrotrophes, beaucoup moins productifs. Cette hypothese selon laquelle il
existerait une différence de croissance entre les milieux 8 et (7 et 9) est posée suite a une
discussion avec M. Jocelyn Gosselin du MRNF et une démonstration réalisée dans le cadre d’un
autre guide sylvicole (Annexe 3). Les deux stations sont alors « F14-M J28 » regroupant MJ28 et
dans une moindre mesure MF18, RS38 et RE38 et « F15-RE39 » constituée de RE39 et RS39.

STATIONS A PINS

Comme cela a déja été mentionné, il a été décidé d’isoler les types écologiques qui indiquent la
présence de pins dans la végétation actuelle (RP11, RP12), méme si on les retrouve la plupart du
temps sur de faibles superficies, dans le but d’attirer une attention particuliére sur ces sites, qui

présentent un potentiel de production de pins.

Le tableau 13 présente la répartition des types écologiques a pins en fonction des conditions
géophysiques. Notons que les types écologiques a pins sur pentes E et F ont été intégrés
respectivement aux stations F02-mince-E et FOl-penteF, du fait des trés faibles superficies
couvertes par ces cas (moins de 500 ha). En ce qui concerne les dépots épais, deux stations sont
proposées : « F16-RP11 » couvrant les milieux sur texture grossiére et drainage mésique et
« F17-RP12 » couvrant les milieux de texture moyenne et drainage mésique. Les types RP11 et
RP12 forment deux stations distinctes car les risques d’envahissement par la végétation de
compétition sont différents, selon les utilisateurs de la région. Notons que d’autres milieux que
les RP1 sont également propices a la production de pins. D’ailleurs, selon certains bénéficiaires,
les sites actuellement identifiés RP1 sont peut-étre les sites de moindre qualité pour les pins, en
posant I’hypothése que les meilleurs sites ont été coupés depuis longtemps. Il est donc proposé
d’identifier les sites qui présenteraient un potentiel intéressant de production de pins et de

mentionner dans les stations correspondantes, le potentiel de production de pins.
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Tableau 13- Superficies couvertes par RP10, RP11 et RP12 en fonction des conditions

géophysiques
Pente, texture, drainage Sup. tot. (ha) RP10 RP11 RP12
F roc M 4 4
F roc X 23 23
E roc M 59 59
E roc X 16 16
A-D - grossiére-mésique 540 540
E - moyenne-mésique 31 15 16
A-D - moyenne-mésique 367 20 347
STATIONS A THUYA

Tout comme pour les pins, une attention particuliere est apportée au thuya qui représente une
production recherchée par les bénéficiaires de I'UAF 64-51, méme si cette essence est
relativement peu représentée dans cette région. Le tableau 14 présente la répartition des types
écologiques a thuya en fonction des conditions géophysiques. Notons que les types écologiques a
thuya sur pentes E et sols minces et sur pentes A-D et sols minces (essentiellement RS10) ont été
intégrés respectivement aux stations FO2-minceE et FOSMJ12mince, du fait des treés faibles
superficies couvertes par ces cas (moins de 100 ha). En ce qui concerne les dépdts €pais, trois

stations sont proposées :

= «F18-RS12 » couvrant les milieux sur texture moyenne et dans une moindre mesure
grossiere, et de drainage mésique,

=  «F19-RS15 » couvrant les milieux de drainage subhydrique et dans une moindre mesure
mésique avec seepage,

»  «F20-RC38 » couvrant les milieux de drainage hydrique.
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Tableau 14 - Superficies couvertes par les types écologiques a thuya, en fonction des
conditions géophysiques

Pente, épaisseur du dép6t, texture,
drainage Sup. tot. (ha) RS10 RS11 RS12 RS14 RS15 RS18 RC38

F - mince - moyenne - mésique 12 12
F - épais - moyenne - mésique-seepage 3 3
F - afflt roc - xérique mésique 61 61
E - afflt roc - xérique mésique 38 38
E - mince - moyenne - mésique 21 21
E - épais - moyenne - mésique 27 27
A-D - afflt roc - mésique 5 5
A-D - mince - moyenne - mésique 18 18
A-D - épais - grossiere - mésique 155 155
A-D - épais - moyenne - mésique 323 323
A-D - épais - moyenne - mésique seepage 18 18
A-D - épais - grossiére - subhydrique 309 307 2
A-D - épais - moyenne - subhydrique 335 335
A-D - épais - moyenne - hydrique 45 38 7
A-D - épais - orga - hydrique 589 3 6 580

BILAN DES STATIONS FORESTIERES DE L'ERABLIERE A BOULEAU JAUNE ET DESCRIPTION DE
CHACUNE EN TERME DE DEPOTS DE SURFACE, DRAINAGES ET TYPES ECOLOGIQUES

Le tableau 15 présente les différentes stations forestieres pour la portion de I'UAF 64-51 de
I’érabliére a bouleau jaune, en fonction des principales caractéristiques du milieu physique et des

principaux types écologiques présents.
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Tableau 15- Stationsforestiéres du domaine bioclimatique del’ érabliére a bouleau jaune pour I’'UAF 64-51

Pente | Epaisseur du dépot Texture et drainage Types écologiques Types écologiques Stations Superficie
principaux ? mar ginaux ° (ha)
F MIJ10, FE30, FE32, MJ20 MJ12 FO1-pentesF 1 666
E Mince, affleur. FE30, MJ10, FE32 FE3H, MJ20, MJ12, RP10, | FO2-minceE 3830
rocheux RS10
Epais FE32, MJ12 F03-épaisE 2196
A-D Mince, affleur. FE32, FE3H FE30 F04-FE32mince 16 571
rocheux
MJ12, MJ10 MJ20, MJ22, F05-MJ12mince 2627
Epais Grossiére, mésique MJ21 MJ11 F06-MJ21 11 633
RS51, RE21 MS21, RS21, RS52 F07-RS51 5461
Moyenne, mésique FE32 FE3H, FE22 F08-FE32 54 885
MJ12 FO9MJ12 30 882
MJ22 F10MJ22 9196
Moyenne, mésique avec MJ15, MJ25 FE35 F11MJ15S 3529
seepage (dr31)
Grossiére ou moyenne, RS54, RE24, RS55 RS25 F12RS54 1503
subhydrique
Moyenne ou grossiere, MJ25, MJ15 MJ24, MF14, F13MJ25 10 609
subhydrique
Minéral ou organique, hydrique | MJ28 F14MJ28 794
minérotrophe
Organique, hydrique RE39, RS39 F15RE39 1270
ombrotrophe
Grossicre, mésique RP11 F16RP11 535
Moyenne, mésique RP12 F17RP12 195
Moyenne ou grossiére, mésique | RS12, RS11 F18RS12 482
Moyenne ou grossiere, RS15, RS14 FI19RS15 638
subhydrique
Organique ou minéral, hydrique | RC38 RS18 F20RC38 572
minérotrophe
a. Types écologiques présentés par ordre décroissant d’importance, dont la somme des superficies occupe au moins 75 % de la superficie couverte par la station.
: Types écologiques présentés par ordre décroissant d’importance, dont la superficie est au moins égale a 100 ha.
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2.2.4. Cas de la sapiniére a bouleau jaune

L’ensemble des stations forestiéres est présenté dans le tableau 27 (a la fin de cette section) avec
les principaux types écologiques qui constituent chacune d’entre elles, ainsi que les principales
caractéristiques de pente, épaisseur du sol, texture et drainage. Les superficies couvertes par

chaque station sont également présentées.

2.2.4.1. Stations sur pentes F

Les pentes F sont regroupées en une seule station « M0Ol-pente F », qui correspond aux sites

inaccessibles et donc non productifs. Elle désigne donc un complexe de végétation sur pentes F.

2.2.4.2. Stations sur pentes E

Les pentes E sont occupées par des dépots dont 1’épaisseur varie des affleurements rocheux aux
dépdts épais (Tableau 16). Comme la faible épaisseur des dépots limite le potentiel forestier d’un
site et augmente sa fragilité et les contraintes de traficabilité, il est proposé de réaliser plusieurs
stations distinctes, en fonction de 1’épaisseur des dépots et du type de végétation potentielle sur
dépots minces pour lesquels la superficie était suffisante pour permettre la distinction entre les

végétations potentielles a bouleau jaune (MJ) et celles a résineux (RS) :

= «M02-MJ12-MinceE », correspondant a un complexe de végétation potentielle
essentiellement mélangé a feuillus tolérants, sur pente E et sols minces et affleurements
rocheux, principalement occupés par MJ12, MJ10 et FE32. Il a été envisagé de séparer
FE32 des MJI et de constituer 2 stations distinctes, s’il y avait un intérét pour
I’aménagement d’érabliéres sucrieres. Cette option n’a pas été retenue a cause du manque
d’intérét pour ce type de production dans le domaine de la sapiniére a bouleau jaune.
Notons que les sols minces (entre 25 et 50 cm) dominent en occupant les deux tiers de la
station et que le tiers restant est occupé par des sols minces a trés minces avec présence
d’affleurements rocheux.

= «MO03-RS20-MinceE », correspondant a un complexe de végétation résineuse, sur pente
E et sols minces et affleurements rocheux, principalement occupés par RS20. Sont

¢galement regroupés dans cette station les autres RS2, les RE2, RP1 et MS2.
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=  «MO4-EpaisE », correspondant & un complexe de végétation sur pente E et sur sols épais
de plus de 50 cm, regroupant en proportion relativement semblable, les types écologiques
dominants MJ12, FE32 et MJ22, ainsi que les autres types écologiques présents sur ce
milieu, qui représentent de trés faibles superficies. Notons que cette station est constituée
des types écologiques qui présentent des végétations potentielles trés différentes. Par
contre, du fait de la présence de la pente forte, les choix de production et de qualité seront
relativement limités et seul un aménagement extensif pourra étre envisagé. Un tel

regroupement n’est donc pas problématique.

Tableau 16 - Superficies (ha) occupées par les types écologiques présents sur les pentes E
en fonction del’ épaisseur du dépot

Epaisseur | Type Superficie (ha)
du dépobt €co 4bM AcT 4AbT | Sup. totale

Epais FE32 1039 148 29 1216
MJ12 1135 233 27 1395
MJ15 15 17 31
MJ20 18 18
MJ21 76 76
MJ22 858 273 8 1139
MJ25 1 1
MS21 11 18 29
MS22 40 40
RE21 33 14 8 54
RP11 13 13
RP12 44 44
RS12 77 77
RS21 13 18 31
RS22 20 133 23 177
RS25 19 13 32

Mince FE30 242 116 358
FE32 908 162 29 1099
FE3H 33 33
MJ10 962 510 74 1545
MJ12 1174 557 65 1796
MJ20 418 499 31 948
MJ22 332 333 76 742
MJ25 44 44
MS12 3 3
MS20 10 264 274
MS22 48 48
RE20 23 73 96
RP10 129 170 299
RP12 63 32 6 102
RS10 78 78
RS20 465 564 77 1106
RS22 56 181 8 245
RS2A 15 15
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2.2.4.3. Stations sur pentes AaD

LES STATIONS SUR DEPOTS MINCES ET AFFLEUREMENTS ROCHEUX

Les dépdts de moins de 50 cm d’épaisseur (dépots minces et affleurements rocheux),

responsables d’un potentiel forestier limité et occasionnant des problémes de fragilité élevée sont

représentés par trois stations forestieres (Tableau 17) :

«MO05-FE32-mince », dominée par la végétation potentielle de 1’érablicre (FE32 et
FE3H). Il a été décid¢ de constituer une station propre a FE3 et non de les regrouper avec
les MJ, car FE32 est composé presqu’exclusivement de peuplements feuillus avec
présence de I’érable a sucre, alors que ce dernier est trés marginal chez MJ12 et MJ22
(Tableau 18).

«M06-MJ12-mince », dominée par une végétation potentielle mixte de la bétulaie jaune a
sapin quelle que soit la présence de 1’érable a sucre (MJ12, MJ22, MJ20). 11 a été envisagé
initialement de séparer MJ12 de MJ22, mais cette option n’a pas été retenue car la
présence d’érable dans MJ12 semble étre liée a la disparition du sapin suite a la derniére
¢épidémie de TBE, qui a alors laissé la place a 1’érable. La présence de 1’érable est donc en
quelque sorte artificielle dans MJ12 et, de toute fagon, marginale. De plus, on observe
beaucoup de gaules de sapin dans MJ12. Il semble donc que MJ12 ne soit pas trés différent
de MJ22, du moins au niveau des choix de production ou I’érable ne sera de toute fagon
pas vraiment favorisé, puisque ce milieu est peu enclin a produire de 1’érable de qualité.
«M07-RS20 —-mince », dominée par une végétation potentielle essentiellement résineuse
(RS20 et RS22), mais aussi dans une moindre mesure les mixtes a feuillus intolérants
(MS2).
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Tableau 17 - Superficies (ha) occupées par lestypes écologiques présents sur les sols minces
et affleurements rocheux sur pentes A-D en fonction de la sous-région

écologique
Type Superficie (ha)
éco 4bM 4cT 4bT Sup. totale

FE23 13 13
FE30 274 159 434
FE32 9 664 4072 847 14 583
FE3H 1031 26 1057
FE62 31 31
MJ10 778 381 15 1174
MJ12 6 681 5 253 919 12 853
MJ15 29 29
MJ20 913 1332 54 2299
MJ22 1655 2288 691 4634
MJ25 25 176 201
MS10 20 20
MS12 42 42
MS20 408 408
MS22 378 378
RE20 209 484 692
RE22 14 44 58
RE25 21 21
RP10 92 91 21 204
RP12 55 82 137
RS10 131 131
RS12 62 37 53 152
RS20 1430 1714 412 3 556
RS22 514 1766 317 2598
RS25 13 195 208
RS37 13 13
RS52 13 13
TA12 13 13
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Tableau 18 - Pourcentage de superficies occupées par les différents groupes d’essences
présents pour FE32, MJ12 et M J22 sur dépodts de moins de 50 cm d’ épaisseur

pentes A-D
Groupt. 4bM 4cT abT Toute sous-région
essences FE32 MJ12  MJ22 FE32 MJ12 MJ22 | FE32 MJ12 MJ22| FE32 MJ12 MJ22
BJ 6 1 31 7 3 17 4
EO 1 1
ER 35 1 39 15 35 1
ERBB 2 1 1
ERBJ 47 16 53 10 1 72 3 50 12 1
ERFI 1 3 1
ERFT 7 2 6 5
ERPE 1 4 1
FT-BJ 95 24 0 94 42 8 97 10 0 95 31 5
BB 1 1
BB1 2 1 2 5 6 2 6 1 3 4
BBBB 3 10 4 13 3 11
BBPE 2 1 1
FIBB 2 1 1 1
PE1 2 3 3
PEPE 2 15 1 4
FIPE 1 4 2
PEBB 4 1
Fl 0 9 35 2 9 29 2 7 0 1 9 28
FTR 2 1 2
BJ+C 3 1
BJ+R 16 2 1 19 3 10 17 2
BJ-R 1 9 5 2 15 1 8 1
EOR 4
ERR 2 5 4 1 3
MéI(FT)F 4 35 2 1 25 5 0 30 4 3 30 4
PE1E 1 0
PE1R 1 7 1
PEBBE 4 1
PEE 4
PEPEPG 0
BB1E 4 2 5 15 2 2
BB1PG 3 0 1
BB1R 1 5 9 6 15 16 17 6 14
BB1S 1 1 3 2 2 1
BBBBE 1 4 4 9 1 4
BBBBPG 1
BBBBR 3 3 17 2 1 11
BBBBS 1 4 1 3
FIBBS 1 2 2 1 1
Mél(FI)F 1 15 26 1 14 45 0 30 45 1 16 39
RBJ- 4 6 2 2 3 2
RBJ+ 3 6 2 2 2
RER
RFT 1 2 1
MéI(FT)R 0 8 13 0 2 0 0 5 0 0 5 4
EBB 1 4 5 18 6
RPE 1 7 1
SPE 1
SBB 6 2 1 1 2
RBB 2 3 4 8 13 3 2
RFI 0 3
MéI(FI)R 0 3 14 0 6 6 0 11 37 0 5 12
ES
SE 1
Sup tot. (ha) | 5208 3427 710 1881 3188 1476 | 394 512 227 7483 7127 2413
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STATIONS SUR DEPOTS EPAIS

Le tableau 19 présente la répartition des types écologiques sur les pentes A a D et sur dépdts
¢épais, en fonction de la texture, de la pierrosité et du drainage. Les zones grises mettent en
¢évidence les superficies ou il y a concordance entre les données de dépdts de surface, de drainage
et le dernier chiffre du type écologique. Notons que les types écologiques dont la végétation
potentielle indique la présence de pins (RP1) ou de thuya (RS1, RC3) ont été considérés a part et
forment une ou plusieurs stations a pins ou a thuya, étant donné I’enjeu de ces deux productions

dans la région.
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Tableau 19 - Répartition des classes de texture et de drainage par type écologique sur les

sols épais
Type Superficie |GROSSIERE MOYENNE FINE | MOY. ORGA
éco (ha) Pierr.-Xér. Pierr. Més. Xér. Més.  Pierr. SubH. SubH | Pierr. Més.  Més. Més. Seep.  SubH. | SubH.[ Hyd. Hyd
MJ20 99 99
MS20 34 34
RS20 75 75
RE20 45 33 11
FE31 46 46
MJ11 604 526 40 38
MJ21 14 571 83 7 520 23 6810 24 88 24
MS21 6 300 68 3018 6 3175 33
RS21 19 470 143 7793 6 11454 34 24 16
RS51 8 2 6
RE21 32 260 332 7723 132 24045 27
RE11 389 69 67 264
MF14 286 286
MJ14 9 9
MJ24 1052 21 396 590 45
MS14 17 17
MS24 499 25 49 425
RS24 3237 11 530 2695
RS54 24 24
RE14 19 19
RE24 4443 20 415 3990
FE22 13 13
FE32 56 141 56 141
FE3H 237 237
FE62 110 110
MJ12 115 593 115 482 60 52
MJ22 145 808 54 33 145 564 73 43 41
MS12 151 151
MS22 10 951 10 10 901 2 39
MS62 3 3
RS52 40 40
RS22 26 777 56 7 145 26 419 150
RS2A 22 22
RE22 3405 494 67 2692 151
TA12 5 5
FE35 78 78
MF15 12 12
MJ15 6 930 21 19 4242 2648
MJ25 34 547 107 9 591 24 847 3
MS15 47 0 16 31
MS25 2052 37 199 1816
RS25 32651 10 52 115 1017 31407 6 43
RS55 0 0
RE25 5240 14 91 267 13 4 853 2
RS23 26 7 18
RE23 14 14
MS26 8 8
RS26 163 4 159
RS56 18 18
RE26 49 5 44
RS37 371 371
RE37 547 26 18 456 48
RS38 3275 608 2666
RE38 1080 10 349 721
MJ28 466 31 63 372
RS39 1640 60 1580
RE39 5500 23 5477
RS11 120 74 35 10
RS12 1215 1215
RS14 109 19 90
RS15 1757 229 1519 9
RS18 131 38 93
TO18 127 1 126
RC38 709 7 702
RP10 23 23
RP11 1604 117 1478 10
RP12 1069 7 1062
total (ha) 544 322 626 27 539 238 47486 1623 8584 178 360 722 15 581 67654 229 2008 11833

Notes: Gros. : texture grossiere Moy : texture moyenne Pierr. : forte pierrosit¢ ~ Orga: sol organique
Xér : drainage xérique ~ Més: drainage mésique SubH : drainage subhydrique
Hyd : drainage hydrique Seep : drainage avec seepage
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STATIONS SUR TEXTURE GROSSIERE ET DRAINAGE XERIQUE A MESIQUE

Dans un premier temps, le degré de pierrosité des dépdts de texture grossiére a été considére,
puisque de grandes superficies sont couvertes par des dépots de faible ou de pierrosité élevée
(dépots 2A (73 %) et 1BP (22 %)). Les types écologiques ont été a priori séparés en fonction du
degré de pierrosité, car on posait I’hypothése qu’une pierrosité ¢levée diminue la productivité du
site, et donc son potentiel forestier relatif. La comparaison de la relation Age/Hauteur pour les
peuplements EE sur RE21 et RS21 en fonction de la pierrosité ne montre pas de relation évidente
dans ce sens (Cf. Tableau 20). Il est donc proposé finalement de ne pas distinguer la pierrosité
pour la constitution des stations, mais de mentionner sous forme de notes, dans le cas des stations
qui comprennent une proportion importante de dépdts a pierrosité ¢levée, les contraintes au
niveau des opérations forestieres que la pierrosité implique. On parle entre autre de difficultés a
réaliser la préparation de terrain et a faire de la plantation dans des sites ou la pierrosité est
¢levée, ainsi que des problémes de rugosité (circulation plus difficile de la machinerie) pour les
dépots 1BP.

Tableau 20 - Comparaison de la relation Age/Hauteur (% de superficie en fonction de la
superficie totale couverte par la classe d’age) pour les peuplements EE des
types écologique RS21 et RE21, en fonction du degré de pierrosité

Pierrosité faible Pierrosité élevée

Age Hauteur Sup totale RE21 RS21 Sup totale RE21 RS21
30 3 13 1 0 82 13 0
30 4 1994 99 100 757 87 100
Sup. 30 ans 2007 1509 498 838 607 231
50 3 2676 54 27 2068 78 87
50 4 2535 46 73 469 22 13
Sup. 50 ans 5211 4670 542 2536 1470 1067
70 2 42 1 3 0 0
70 3 2851 97 97 1098 100 99
70 4 42 2 0 8 0 1
Sup. 70 ans 2934 2117 817 1106 512 593
90 2 51 5 3 130 0 42
90 3 1199 94 97 515 100 58
90 4 12 1 0 0 0
Sup. 90 ans 1263 799 463 645 341 304
120 2 208 43 34 271 59 39
120 3 304 57 66 267 41 61
Sup 120 ans 513 366 147 538 302 236
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Quatre types écologiques sur texture grossicere xérique a meésique occupent des superficies de plus
de 1000 ha: MJ21, MS21, RS21 et RE21. Les autres types écologiques sont trés marginaux et
seront regroupés avec d’autres pour constituer une station. Le tableau 21 présente la composition

en essences des 4 types écologiques.

Tableau 21 - Composition en essences des 4 principaux types écologiques (% par rapport a
la superficietotale)

Composition en essences
FT Fl MéEI(FT) | MéI(FI) Rés
MJ21 6 23 15 54
MS21 30 1 62 7
RS21 4 48 48
RE21 99

Note : les appellations des groupements d’essences sont présentées dans le détail dans ’annexe 1.

I1 est alors proposé de constituer 3 stations :

» «MO08-MJ21 » qui comprend principalement les types écologiques MJ21 et MS21. Il est
proposé de regrouper ces 2 types écologiques, car la composante de bouleau jaune et de
feuillus tolérants, qui constitue la principale différence de composition en essences entre
eux deux (Cf. Tableau 21), est souvent de qualité médiocre sur ce type de milieu et ne
méritera pas un aménagement forestier particulier;

= «M09-RS21 »;

» «M10-RE21 ».

Il est proposé de séparer les types RS et RE, du fait de différences de productivité, d’age
d’exploitabilité, de choix de production, et de degrés de vulnérabilit¢ a la TBE, selon les
recommandations du MRNF. Notons également une bonne différence au niveau de la proportion
de peuplements résineux purs entre ces 2 types écologiques (100 % pour RE21 versus 50 % pour
RS21), sachant que le pin gris est pour ainsi dire absent de RS21, alors qu’il occupe 40 % sur
RE21 (Cf. Annexe 1)
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STATIONS SUR TEXTURE MOYENNE ET DRAINAGE MESIQUE

Plusieurs types écologiques sur texture moyenne et drainage xérique a mésique occupent des
superficies treés importantes (plus de 10 000 ha) : FE32, MJ12, MJ22, MS22 et RS22. RE22 est
un peu plus marginal, avec prés de 3 500 ha. Il existe donc une grande gamme de végétation
potentielle pour ce méme milieu physique, associées a des potentiels forestiers et a des choix de
productions prioritaires distincts. Il est alors proposé de constituer 6 stations, qui sont
globalement représentées par un type écologique unique. Malgré la faible superficie relative
occupée par RE22, il a été décidé de le distinguer de RS22, pour les mémes raisons avancées que

dans le cas des textures grossiéres mésiques a xériques.

Une particularité concerne toutefois le type écologique FE32 : selon les commentaires des
bénéficiaires et des agents du MRNF oeuvrant dans I’'UAF 64-51, il existerait une nette
différence au niveau de la production d’érable au sein du domaine de la sapiniere a bouleau
jaune. On pose donc I’hypothése que le sud de la sapiniére a bouleau jaune (sous-région
écologique 4b-M) a un portrait différent du nord (sous-région 4c-T), au niveau de la
représentation de 1’érable a sucre et de sa qualité. En d’autres termes, il serait envisageable de
produire de ’érable a sucre dans la 4b-M, alors que cette production ne vaudrait pas la peine dans
la 4¢-T, du fait de la piétre qualité des tiges. Une comparaison a donc été réalisée au niveau des
surfaces terrieres d’érable présentes dans les deux sous-régions €cologiques, ainsi qu’au niveau
de la qualité de I’érable que 1’on y retrouve, pour confirmer ou infirmer cette hypothése. Un test

de Student a permis de comparer les 2 sous-régions pour différentes variables :

» la surface terriére toute vigueur et qualité confondues pour 1’érable a sucre et toutes les
essences présentes;

*= Ja ST pour les tiges formant le capital forestier en croissance (CR), le capital forestier
(SCR), ainsi que les tiges de qualité 1 pour I’érable a sucre et toutes les essences;

* le pourcentage de ST formant le CFC, le CF, la Q1 pour I’érable et le bouleau jaune par

rapport a la ST totale de 1’érable et du bouleau jaune.

Ces résultats présentés dans I’annexe 2 montrent qu’il existe une différence significative (a 5%
pres) entre les deux sous-régions écologiques pour la surface terriére toutes qualités et vigueurs
confondues de I’érable a sucre et de toutes les essences présentes. Ainsi, par exemple, on retrouve
en moyenne une surface terriére de 14,77 m*/ha pour 1’érable a sucre dans la 4b-M versus 11,34

m?/ha dans la 4¢-T. Toutes essences confondues, on a une surface terriére totale de 27,84 m?/ha
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dans la 4b-M versus 24,58 m”/ha dans la 4c-T. Une différence est également mise en évidence
lorsque 1’on compare les surfaces terriéres de tiges de vigueur et de qualité (Ex pour 1’érable :
11,43 m?*ha de capital forestier (SCR) dans la 4b-M versus 9,03 m?ha dans la 4c-T). Ces
résultats confirment I’hypothése que la 4b-M a un potentiel de production d’érable de qualité

supérieur a la 4¢-T.

Par contre, la comparaison de la proportion d’érable de vigueur ou de qualité par rapport a la
présence totale de 1’érable, toutes qualités ou vigueurs confondues, ne montre pas de différences
significatives a 5 % prés entre les deux sous-régions. En d’autres termes, proportionnellement, il
n’y a pas moins d’érables de qualité ou de vigueur dans le nord (4c-T) que dans le sud (4bM). Par
contre, en valeur absolue, il existe une nette différence qui est due a la plus forte représentativité

de I’érable dans le sud.

En conclusion, il est proposé de distinguer les sous-régions écologiques dans le cas de la station
FE32 (seule station dans le domaine ou I’on peut produire de 1’érable de qualité), puisque les
choix de production et les choix sylvicoles pourront étre différents, du fait des écarts observés au

niveau du portrait de I’érable.

Une troisiéme sous-région écologique est présente dans le domaine de la sapiniére a bouleau
jaune sur le territoire de 'UAF 64-51 : la 4b-T. Cette sous-région, couvrant environ 35 000 ha,
occupe une superficie trop faible pour que les analyses présentées ci-dessus puissent Eétre
réalisées. Il a été décidé de la regrouper avec la sous-région 4c¢-T, a la lumiére des données
climatiques qui montrent davantage de similitudes entre la 4b-T et la 4c-T qu’entre la 4b-T et la
4b-M (Cf. Tableau 22). Notons que les données climatiques proviennent du portrait des unités de
paysages présentes sur le territoire d’étude. Cette décision a été prise suite a une discussion avec
M. Jocelyn Gosselin du MRNF.

Tableau 22 - Données climatiques des unités de paysage 48 (4¢-T), 46 (4b-M) et 47 (4b-T)

UP 48(sous-région 4¢c-T) | UP 46(sousrégion 4b-M) | UP 47(sous-région 4b-T)
Degrés-jours de croissance 2200422400 240022 600 22004a 2400
Indice d’aridité 50a75 754125 75
Précipitations  annuelles 1000a1 100 mm 1 000 mm 1000a1 100 mm
moyennes
Longueur de la saison de 160 a 170 jours 170 jours 160 a 170 jours
croissance
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Les stations sur texture moyenne et drainage mésique sont donc :

* Deux stations dominées par FE32, en fonction du découpage des sous-régions écologiques
«M11-FE32-4M » pour la sous-région 4b-M et « M12-FE32-4T » pour les sous-région
4c-T et 4b-T;

= Une station représentée exclusivement par MJ12 (« M 13-M J12 »);

= Une station représentée exclusivement par MJ22 (« M 14-M J22 »);

= Une station représentée exclusivement par MS22 (« M 15-M S22 »);

»  Une station dominée par RS22 (« M 16-RS22 »), qui comprend également les autres types
¢cologiques, dont la végétation potentielle est RS;

= Une station représentée exclusivement par RE22 (« M17-RE22 »).

Selon MM. P. Ménard et R. Lefévre du MRNF (Comm. Pers.), les végétations potentielles RE2 et
RS2 devraient toujours étre séparées, car elles représentent des productivités, des ages

d’exploitabilité, des choix de production, et des degrés de vulnérabilité a la TBE différents.

STATIONS SUR DRAINAGE SUBHYDRIQUE ET MESIQUE AVEC SEEPAGE

Comme cela a déja ét¢ mentionné, les milieux subhydriques caractérisés par un drainage
imparfait (dr. 40) constituent un facteur limitant pour la croissance des arbres, et ces sites
présentent une certaine fragilité (faible solidité) et des contraintes de traficabilité (risques
d’orniérage). Le seepage quant a lui, est indicateur d’un milieu enrichi, qui présente un potentiel
forestier supérieur a I’ensemble des autres secteurs. Par contre, il est localisé en bas de pente et
représentent des risques importants d’érosion. Les principaux types €cologiques présents sur ces

2 milieux sont :

= MJI15 sur milieu subhydrique et mésique avec seepage;

= MJ25 sur milieu subhydrique et mésique avec seepage;

= RS25 sur milieu subhydrique et de maniére marginale sur milieu mésique avec seepage;
= RE2S5 sur milieu subhydrique;

= MS25, plus marginal, sur milieu subhydrique uniquement.

11 existe donc potentiellement 8 stations possibles. A la lumiére des différences de composition en
essences et des superficies couvertes par chacun des cas (Tableau 23), il est proposé les stations

suivantes :
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* «M18-MJ15», qui représente la variante riche des milieux subhydriques et mésiques
avec seepage, du fait de la présence de 1’érable. Les milieux subhydriques et mésiques
avec seepage sont regroupés, a la lumiére de la composition en essences qui ne varie pas
beaucoup entre ces 2 milieux (Tableau 23). Une note sera par contre mentionnée pour
distinguer les sites avec présence de seepage dans cette station, qui est indicateur d’un
degré de fertilité supérieure.

" «M19-MJ25S», qui correspond au type écologique MJ25, exclusivement sur milieu
mésique avec seepage. Cette station figure donc également parmi les plus riches du
territoire, du fait de la présence du seepage. Il a été décidé de séparer les 2 milieux pour ce
type écologique, puisque MJ25 sur seepage semble avoir une composante feuillue pure
plus présente, ce qui indique que des productions feuillues pures peuvent étre envisagées,
contrairement a MJ25 sur milieu subhydrique qui est presque exclusivement de
composition mélangée.

» «M20-MJ25 », qui correspond @ MJ25 sur milieu subhydrique.

» «M21-RS25 », qui regroupe RS25 sur drainage subhydrique et mésique avec seepage,
¢tant donné les faibles superficies couvertes par les sites avec seepage. MS25 a également
¢été regroupé dans cette station, méme s’il présente des différences importantes au niveau
de sa composition en essences, a la fois avec MJ25 et RS25. Du fait de sa relativement
faible superficie, il a été¢ décidé de 1’associer a une station existante et non d’en faire un cas
a part. Il a été¢ décidé de I’associer a RS25 plus qu’a MJ25, car selon les utilisateurs du
milieu, il ne sera pas envisagé de production de bouleau jaune sur MS25, mais plutdt des
productions mixtes a feuillus intolérants ou résineuses. Notons finalement que RS24 (sur
texture grossiere et drainage subhydrique), qui couvre de relativement faibles superficies
(autour de 3 000 ha) a également été associée a la station M21-RS25, du fait des
similitudes observées au niveau de la composition en essences (Tableau 24).

" «M22-RE25 », qui regroupe RE25 sur milieu subhydrique et RE24 (texture grossiére).
Ces deux types écologiques ont été associés selon les mémes critéres que RS25 et RS24.
Notons finalement que les végétations potentielles RE2 et RS2 ont été distinguées, pour les
mémes raisons qu’elles I’ont été sur d’autres milieux (1 et 2), selon les recommandations
du MRNF, méme si leurs compositions en essences sont relativement similaires
(Tableau 24). L’un des principaux arguments émis par MM. Richard Lefévre et Louis
Ménard pour les distinguer est la différence de productivité qui offre la possibilité de

réaliser de I’aménagement intensif sur RS25, alors que cette option est exclue sur RE25.
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Tableau 23 - Composition en essences des combinaisons de types écologiques (M J15, M J25,
M S25 et RS25) et de milieu physique (mésique avec seepage ou subhydrique)

MJ15 MJ25 MS25 RS25
Seepage Subhydrique| Seepage Subhydrique | Subhydrique | Seepage Subhydrigque
FT 20 11 9 2 0 0 0
FI 1 2 13 9 17 0 0
MéI(FT)F 63 62 27 11 0 0 0
MéI(FT)R 18 7 8 0 0 0
MéI(FI)F 7 32 53 73 15 6
MéI(F)R 1 9 13 10 23 20
Rés 0 3 4 0 62 74
Sup. totale (ha) 4242 2648 9591 24 847 1816 1017 31407

Tableau 24 - Composition en essences de RS24, RS25, RE24 et RE25 (en % par

la superficie totale)

rapport a

Type Ess. Sup. tot RS24 RS25 RE24 RE25
M BBBBE 742 2 3

M BBBBPG 21 1

M BBBBR 330 1

M EBB 3414 10 13

M PEBBE 26 1

M PEBBR 21 1

M PEPEPG 97 1

MéI(FI)F 4651 15 19 0 0
M EPE 377 3 1

M PGBB 18 1

M PGPE 52 2

M RBB 1007 1 4

M RPE 167 3

M SPE 25 1

MéI(F)R 1647 12 7 0 0
R EE 22742 46 63 72 94
R EME 726 3 1 12 3
R ES 1867 16 6 1

R MEE 404 2 9 1

R MEPG 57 2

R PGE 145 3

R PGPB 12 1

R PGPG 127 2 2

R SE 541 2 2

R Ss 18

Rés 26 639 73 74 100 100
Sup. tot. (ha) 32936 2 240 24 223 3314 4225
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STATIONS SUR DRAINAGE HYDRIQUE

Les milieux hydriques présentent des contraintes importantes pour la croissance des arbres, des
contraintes de traficabilité également trés €levée et une fragilité élevée. Les types écologiques
couvrant plus de 1000 ha sont RS38, RE38, RS39, RE39. Tout comme pour le domaine de
I’érabliére a bouleau jaune, il est proposé de définir 2 stations sur milieux hydriques : (1) une
premicre regroupant les types écologiques sur milieu 8 qui, de par la présence d’un milieu
minérotrophe ou la circulation de 1’air est supérieure, est constituée de milieux ou la croissance
des arbres est meilleure et (2) les types écologiques 7 et 9 qui représentent les milieux a drainage
ombrotrophes, beaucoup moins productifs. Cette hypothése selon laquelle il existerait une
différence de croissance entre les milieux 8 et (7 et 9) est posée suite a une discussion avec M.
Jocelyn Gosselin du MRNF et une démonstration réalisée dans le cadre d’un autre guide
sylvicole (Annexe 3). Les deux stations sont alors « M 23-RS38 » regroupant RS38 et RE38 et
«M24-RE39 » constituée de RE39, dans une moindre mesure de RS39, et de fagon marginale de
RE37 et RS37.

STATIONS A PINS

Comme cela a déja été mentionné, il a été décidé d’isoler les types écologiques qui indiquent la
présence de pins dans la végétation actuelle (RP11, RP12, RP15), méme si on les retrouve la
plupart du temps sur de faibles superficies, de manicre a attacher une attention particuliere a ces

sites, qui présentent un potentiel de production de pins.

Le tableau 25 présente la répartition des types écologiques a pins en fonction des conditions
géophysiques. Notons que les types écologiques a pins sur pentes E et sols minces et sur pentes
A-D et sols minces ont été intégrés respectivement aux stations M03-RS20-mince-E et M07-
RS20-mince, du fait des trés faibles superficies couvertes par ces cas (moins de 500 ha). En ce
qui concerne les dépots €pais, deux stations sont proposées : « M 25-RP11 » couvrant les milieux
sur texture grossiere et drainage mésique et « M26-RP12 » couvrant les milieux de texture
moyenne et drainage mésique. Les types RP11 et RP12 forment deux stations distinctes car
I’envahissement par la végétation de compétition est différent, selon les utilisateurs de la région.
Notons que d’autres milieux que les RP1 sont propices a la production de pins. D’ailleurs, selon
certains bénéficiaires, les sites actuellement identifiés RP1 sont peut-étre des sites de moindre
qualité pour les pins, en posant I’hypothése que les meilleurs sites ont été coupés depuis

longtemps. 11 est donc proposé d’identifier les sites qui présenteraient un potentiel intéressant de
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production de pins et de mentionner dans les stations correspondantes, le potentiel de production

de pins.

Tableau 25 - Superficies couvertes par RP10, RP11 et RP12 en fonction des conditions

géophysiques
Pente, épaisseur du dépot, texture,

drainage Sup. totale (ha) RP10 RP11 RP12
F - mince-tres mince - roc-mésique 29 29
F - mince-tres mince - roc-xerique 95 95
F - épais - moyenne-mésique 43 43
E - mince-tres mince - roc-mésique 185 185
E - mince-tres mince - roc-xerique 75 75
A-D - mince-tres mince - roc-mésique 186 186
F - mince - moyenne-mésique 41 41
E - mince - moyenne-mésique 140 39 102
A-D - mince - moyenne-mésique 154 17 137
E - épais - grossiere-mésique 13 13
A-D - épais - grossiere-mésique 1601 1594 7
E - épais - moyenne-mésique 44 44
A-D - épais - moyenne-mésique 1071 10 1062
A-D -épais - moyenne-mésique-seepage 23 23

3702 691 1617 1394

STATIONS A THUYA

Tout comme pour les pins, une attention particuliere est apportée au thuya, qui représente une
production recherchée par les bénéficiaires de I'UAF 64-51, méme si cette essence est
relativement peu représentée dans cette région. Le tableau 26 présente la répartition des types
écologiques a thuya en fonction des conditions géophysiques. Notons que les types écologiques a
thuya sur pentes E et sols minces et sur pentes A-D et sols minces (essentiellement RS10) ont été
intégrés respectivement aux stations M03-RS20-mince-E et M07-RS20-mince, du fait des trés
faibles superficies couvertes par ces cas (moins de 200 ha). En ce qui concerne les dépdts épais,

trois stations sont proposées :

= «M27-RS12 » couvrant les milieux sur texture moyenne et dans une moindre mesure
grossiére, et de drainage mésique;

= «M28-RS15 » couvrant les milieux de drainage subhydrique et dans une moindre mesure
mésique avec seepage;

= «M29-RC38 » couvrant les milieux de drainage hydrique.
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Tableau 26 - Superficies couvertes par les types écologiques a thuya, en fonction des
conditions géophysiques

Pente, épaisseur du dépot, texture, Sup. totale
drainage (ha) RS10 [ RS11 RS12 [ RS14 RS15| RS18 RC38 TO18
F - mince-trés mince - roc-mésique 33 33
F - mince-trés mince - roc-xerique 40 40
F - - moyenne-subhydrique 2 2
E - mince-trés mince - roc-mésique 31 31
E - mince-trés mince - roc-xerique 35 35
E - mince - moyenne-mésique 12 12
A-D - mince-trés mince - roc-mésique 120 120
A-D - mince - moyenne-mésique 162 11 152
A-D - épais - grossiére-mésique 110 110
E - épais - moyenne-mésique 77 77
A-D - épais - moyenne-mésique 1215 1215
A-D - épais - grossiére-subhydrique 119 10 109
A-D - épais - moyenne-mésique-seepage 229 229
A-D - épais - moyenne-subhydrique 1519 1519
A-D - épais - moyenne-hydrique 55 9 38 7 1
A-D - épais - organique-hydrique 921 93 702 126
4681 282 120 1444 | 109 1759 | 131 709 127
282 1402 1867 967

BILAN DES STATIONS FORESTIERES DE LA SAPINIERE A BOULEAU JAUNE ET COMPOSITION DE
CHACUNE EN TERME DE DEPOTS DE SURFACE, DRAINAGES ET TYPES ECOLOGIQUES

Le tableau 27 présente les différentes stations forestieres pour la portion de 'UAF 64-51 de la
sapiniére a bouleau jaune, en fonction des principales caractéristiques du milieu physique et des

principaux types €écologiques présents.
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Tableau 27 - Stationsforestieres du domaine bioclimatique de la sapiniere a bouleau jaune pour I'UAF 64-51

Pente Epaisseur du dépét | Texture, pierrosité et drainage Types écologiques Types écologiques Stations Superficie
principaux ? mar ginaux (ha)
F MJ10, MIJ20, RS20, FE32, | MJ12, MJ22 MO1-pentesF 3005
RP10
E Mince, affleur. MJ12, MJ10, FE32, MJ20, MJ22, FE30 MO02-MJ12minceE 6525
rocheux RS20, MS20 RS22, RE22, RS10, RP10 MO03-RS20mince-E 2245
Epais MJ12, FE32, MJ22 RS22 MO04-épaisE 4395
A-D Mince, affleur. FE32 FE3H, FE30 MO05-FE32mince 16 190
rocheux MJ12, MJ22 MJ20, MJ10 MO06-MJ12mince 21 154
RS20, RS22 RE20, MS20, MS22, RS10, | M07-RS20mince 8558
RP10
Epais Grossiére, mésique MJ21, MS21 MIJ11 MO08-MJ21 21203
RS21 M09-RS21 19 392
RE21 REI1 MI10-RE21 33 009
Moyenne, mésique FE32 dans 4bM FE3H, FE62 M11-FE32-4M 42 439
FE32 dans 4cT-4bT MI12-FE32-4T 13956
MJ12 MJ12 MI13-MJ12 115 546
MJ22 MS12 M14-MJ22 146 097
MS22 M15-MS22 10 940
RS22 M16-RS22 26 894
RE22 M17-RE22 2 760
Moyenne ou grossiére, mésique | MJ15 MF14 M18-MJ15 7303
avec seepage (dr31) ou subhy-
drique (dr40)
Moyenne, mésique avec seepage MJ25 M19-MJ25S 9724
Moyenne ou grossicre, subhydri- | MJ25 MJ24 M20-MJ25 25905
que
Moyenne ou grossiére, subhydri- RS25 MS25, RS24, MS24 M21-RS25 38 393
que ou mésique avec seepage RE25, RE24 M22-RE25 9991
Minéral ou organique, hydrique | RS38, RE38 MJ28 M23-RS38 4843
minérotrophe
Organique ou minéral, hydrique | RE39, RS39 RE37, RS37 M24-RE39 7 996
ombrotrophe
Grossiére, mésique RP11 M25-RP11 1590
Moyenne, mésique RP12 M26-RP12 1111
Moyenne ou grossiére, mésique RS12,RS11 M27-RS12 1308
Moyenne ou grossicre, | RS15, RS14 M28-RS15 1871
subhydrique
Organique ou minéral, hydrique | RC38, RS18 TO18 M29-RC38 870
minérotrophe
a. Types écologiques présentés par ordre décroissant d’importance, dont la somme des superficies occupe au moins 75 % de la superficie couverte par la station.
. Types écologiques présentés par ordre décroissant d’importance, dont la superficie est au moins égale a 100 ha.
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2.2.5. Cas de la sapiniére a bouleau blanc

Notons que les types écologiques FE30 et FE32 sont exclusivement localisés a la limite sud entre
le domaine de la sapini¢re a bouleau blanc et celui de la sapiniére a bouleau jaune. Puisqu’ils ne
sont vraiment pas représentatifs de la sapiniére a bouleau blanc, il est donc proposé de les
exclure des stations de la sapiniére a bouleau blanc et de se référer au guide de la sapiniere a
bouleau jaune pour leurs caractéristiques. L’ensemble des stations forestiéres de la sapinicre a
bouleau blanc est présenté dans le tableau 35 (a la fin de cette section) avec les principaux types
écologiques qui constituent chacune d’entre elles, ainsi que les principales caractéristiques de
pente, épaisseur du sol, texture et drainage. Les superficies couvertes par chaque station sont

¢galement présentées.

2.2.5.1. Stations sur pentes F

Les pentes F sont regroupées en une seule station « RO1-pente F », qui correspond aux sites

inaccessibles et donc improductifs. Elle désigne donc un complexe de végétation sur pentes F.

2.2.5.2. Stations sur pentes E

Les pentes E sont occupées par des dépdts d’épaisseurs variant des affleurements rocheux aux
dépots épais (Tableau 28). Comme la faible épaisseur des dépots limite le potentiel forestier d’un
site et augmente sa fragilité et les contraintes de traficabilité, il est proposé de réaliser 2 stations

distinctes, en fonction de 1’épaisseur des dépots :

= «RO02-Mince E », correspondant a un complexe de végétation potentielle essentiellement
résineux, sur pente E et sols minces ou affleurements rocheux, principalement occupés par
RS20, MS22 et RS22.

» «RO03-EpaisE », correspondant a un complexe de végétation sur pente E et sur sols épais,

dont MS22 et dans une moindre mesure RS22 sont les principaux représentants.

Notons que les types écologiques RS et MS ont été regroupés sur les pentes E, alors qu’ils
peuvent €tre distingués sur les pentes A-D, car le contexte de pente forte implique des contraintes

d’exploitation telles, que I’aménagement sera de toute fagon extensif.
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Tableau 28 - Superficies (ha) occupées par les types écologiques présents sur les pentes E
en fonction del’ épaisseur du dépbt

Types éco total | afflt roc | tres mince | mince | epais

MS22 3134 1460 | 1674

RS20 2417 1880 495 42

RS22 1504 75 1063 366

RE20 747 620 113 13

MS20 492 108 7 377

RE22 180 160 20

MS12 148 52 96

MS10 140 50 90

RS2A 84 84

MS15 41 18 24
35 35

FE30 31 31

RE21 28 28

MJ12 17 17

RS21 16 16

MJ22 5 5

2.2.5.3. Stations sur pentes AaD

LES STATIONS SUR DEPOTS MINCES ET AFFLEUREMENTS ROCHEUX

Les dépdts minces et affleurements rocheux, responsables d’un potentiel forestier plus limité et
occasionnant des problémes de fragilité importants, sont représentés par un complexe de
végétations potentielles essentiellement mixte a feuillus intolérants ou résineuses (RS, MS et
RE). IIs forment donc la station « RO4-Mince ». Les principaux types écologiques présents sont
MS22, RS22, RS20, RE20, MS20, RE22 et MS12 (Tableau 29). Notons que MSI2 a été
regroupé avec les types MS, RS et RE, méme s’il occupe plus de 1000 ha, car aucune production

de feuillus tolérants ou bouleau jaune ne sera envisagée sur ce milieu qui est contraignant du fait
de sa faible épaisseur de dépot.
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Tableau 29 - Superficies (ha) occupées par les types écologiques présents sur les pentes A-
D en fonction del’ épaisseur du dépbt

Type éco Sup. tot. | Afflt roc | Mince
MS22 6 809 6 6 803
RS22 5291 7 5284
RS20 3887 1779 | 2108
RE20 2 957 1461 1497
MS20 1381 176 1205
RE22 1237 18 1219
MS12 1205 15 1189
MS10 719 181 538
FE32 70 70
RS21 18 18

MS25 18 18
FE30 16 16
RS25 15 15
RE25 12 12
RS12 10 10

STATIONS SUR DEPOTS EPAIS

Le tableau 30 présente la répartition des types écologiques sur les pentes A a D et sur dépots
épais, en fonction de la texture et du drainage. Les zones grises mettent en évidence les
superficies ou il y a concordance entre les données de dépdts de surface, de drainage et le dernier

chiffre du type écologique.
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Tableau 30 - Superficies (ha) occupées par les types écologiques présents sur les pentes A-D et dépbts épais en fonction de la
texture et du drainage

Type éco. | Gros. Xér. | Gros. Més. | Gros. Més. Seep. Gros. SubH. | Moy. Xér. | Moy. Més. | Moy. Més. Seep. Moy. SubH.  Moy. Hyd. | Orga. Hyd. | Sup. tot. (ha)
FE30 18 8
MS10 100 100
MS20 50 50
RS20 56 8 148 212
RE20 35 132 167
MJ21 9 9
MS21 647 30 22 699
RS21 34 3434 7 28 3503
RE11 44 44
RE21 64 3845 1 3911
MS24 22 22 44
RS24 25 14 280 320
RE24 632 632
FE32 174 174
MJ12 108 108
MJ22 623 623
MS62 137 137
MS12 11775 11775
MS22 43 299 84 16 43 399
RS22 24 298 10 31 24 339
RS2A 131 44 175
RE22 6 231 16 10 6 257
RE2A 8 8
MS2B 188 188
RS2B 371 371
RE2B 12 12
MJ25 36 24 60
MS15 33 887 438 1357
MS25 35 1530 1198 2763
RS25 47 14 1065 6715 7 841
RE25 32 104 3224 3360
RE26 1 1
RS26 3 3
RS38 172 166 338
RE38 91 245 336
RS37 24 24
RE37 22 43 65
RS39 43 43
RE39 323 323

Notes: Gros. : texture grossiére MOy : texture moyenne Orga: sol organique
Xér : drainage xérique M és: drainage mésique SubH : drainage subhydrique

Hyd : drainage hydrique Seep : drainage avec seepage
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STATIONS SUR TEXTURE GROSSIERE ET DRAINAGE XERIQUE A MESIQUE

Les dépots de texture grossiere et de drainage xérique a mésique sont généralement associés a un
potentiel forestier modéré. Deux types écologiques sur texture grossiere xérique a mésique
occupent des superficies de plus de 1 000 ha : RS21 et RE21. Les autres types écologiques sont
trés marginaux et seront regroupés avec d’autres pour constituer une station. La répartition
géographique de ces 2 types écologiques principaux (RS21 et RE21) montre qu’ils sont
entremélés sur le territoire. Par contre, leur composition actuelle en essences différe : RE21 est
exclusivement composé de peuplements résineux, et RS21 a 40 % de peuplements mélangés et
50 % de résineux purs. De plus, il semble que les végétations potentielles RS2 et RE2 présentent
des productivités, des ages d’exploitabilité, des choix de production, ainsi que des degrés de
vulnérabilité¢ a la TBE différents, selon les recommandations du MRNF (Comm. personnelles
avec MM. Louis Ménard et Richard Lefévre). Il est donc proposé de créer deux stations distinctes
«R05-RS21 » et « RO6-RE21 ».

STATIONS SUR TEXTURE MOYENNE ET DRAINAGE MESIQUE

Plusieurs types écologiques sur texture moyenne et drainage xérique a mésique occupent des
superficies importantes. Il s’agit de MS12, MS22, RS22 et RE22. Il existe donc une grande
gamme de végétation potentielle pour ce méme milieu physique, associée a des potentiels
forestiers et a des choix de productions prioritaires différents. Notons a ce sujet 1’écart important
d’IQS pour le sapin baumier entre les types MS22 (IQS = 17,68) et RS22 (IQS = 14,40), qui
justifie de séparer ces 2 types écologiques dans deux stations distinctes (Données fournies par M.
Jocelyn Gosselin, du MRNF). De plus, selon MM. P. Ménard et R. Lefévre du MRNF (Comm.
Pers.), les végétations potentielles RE2 et RS2 devraient toujours étre séparées, car elles
représentent des productivités, des ages d’exploitabilité, des choix de production et des degrés de
vulnérabilité a la TBE différents. Il est donc proposé de constituer 4 stations, présentées par ordre

décroissant de potentiel forestier relatif :

» Une station dominée par MS12 (« RO7-M S12 »). Elle correspond de plus a la version la
plus riche des stations sur texture moyenne et drainage mésique, qui pourra faire 1’objet
d’une production mixte avec bouleau jaune, contrairement aux trois autres. Elle comprend
I’ensemble des types écologiques sur texture moyenne et drainage mésique, contenant du
bouleau jaune dans leur végétation potentielle (MS1, MJ1 et MJ2), excluant les FE qui
seront regroupés dans le domaine de la sapiniére a bouleau jaune.

» Une station dominée par MS22 (« R0O8-M S22 »).
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» Une station dominée par RS22 (« R09-RS22 »), qui comprend également les autres types
¢cologiques, dont la végétation potentielle est RS.
» Une station dominée par RE22 (« R10-RE22 »), qui comprend également les autres types

¢cologiques sur texture moyenne et drainage mésique dont la végétation potentielle est RE.

STATIONS SUR TEXTURE MOYENNE ET DRAINAGE MESIQUE AVEC SEEPAGE

Rappelons que I’identification des secteurs présentant un drainage 31, correspondant a un
drainage mésique avec seepage, est importante, car le seepage (drainage latéral) est indicateur
d’un milieu enrichi, qui présente un potentiel forestier supérieur a I’ensemble des autres secteurs.
De plus, un tel milieu présente des risques d’érosion trés important. Plusieurs types écologiques
se retrouvent sur un drainage 31. Il est proposé de constituer une station sur seepage (« R11-
MS25 »), correspondant a un complexe de végétations potentielles mixtes ou résineuses
(essentiellement MS2 et RS2, et dans une moindre mesure MS1, RE2 et MJ2), qui occupent les
sites les plus riches du territoire.

Sont également associés a cette station, les types écologiques de végétation potentielle mixte sur
drainage subhydrique (dr. 40) qui représentent de faibles superficies : MS25, MS15 et MJ25. Une
comparaison des groupements d’essences présents sur les milieux a seepage (dr. 31) et
subhydrique (dr. 40) pour MS25 montre en effet des compositions en essences relativement
similaires. La principale différence existant est la présence de peuplier sur drainage 31, sur
néanmoins de faibles superficies (Tableau 31). Notons a ce sujet que la présence du peuplier sur
MS25 a seepage est indicateur d’un certain niveau de richesse du milieu, car le peuplier est
généralement absent des milieux subhydriques. De plus, la relation Age/Hauteur n’a pas
démontré de résultats mettant en évidence un meilleur potentiel forestier sur le drainage 31
(Tableau 32) pour MS25, par une représentation plus importante des classes de hauteur plus
grandes.
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Tableau 31 - Pourcentages de superficies couvertes par

les groupements d’essences

présents pour M S25 en fonction du drainage (31 versus 40)

Groupement Sup. Drainage
d'essences (ha) 31 40
BBBB 501 25 17
BB1 17 1
BBPE 28 2

PEBB 11 1

Feuillus 557 28 19
BJ-R 7 1 0
BB1R 23 2
BBBBE 133 2 10
BBBBR 1185 47 51
BBBBS 245 10 11
BBPEE 48 4

BBPER 67 5

FIBBR 41 4
PEBBR 14 1
EBB 11 1
RBB 27 1 1
SBB 18 1

Mélangés 1813 71 81

Tableau 32 - Pourcentages de superficies occupées par M S25 sur les drainages 31 (seepage)
et 40 (subhydrique), calculés par classe d’'age, en fonction de la classe de

hauteur
% de sup./drainage

et classe d'age

Age Hauteur | Sup(ha) 31 40
50 3 275 67 72
50 4 108 23 18
70 2 121 15 31
70 3 545 85 69

Notons que seuls les peuplements BBBBE, BBBBR et BBBBS ont été considérés.

STATIONS SUR DRAINAGE SUBHYDRIQUE

Les milieux subhydriques ont été pris en compte, étant donné qu’un drainage imparfait constitue

un facteur limitant pour la croissance des arbres, et que ces sites présentent une certaine fragilité

(faible solidité) et des contraintes de traficabilité (risques d’orniérage). Deux types écologiques

occupent des superficies importantes : RS22 et RE22. Deux stations forestiéres distinctes ont été
créées : « R12-RS25 » et « R13-RE25 », car, tout comme RS21 et RE21 ainsi que RS22 et
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RE22, RS25 et RE25 ont des productivités et un degré de vulnérabilit¢ a la TBE différents
(Comm. Pers. MM. Ménard et Lefévre).

Trois autres types écologiques, constitués d’une végétation potentielle mixte, sont également
présents sur ce milieu, mais ils couvrent de faibles superficies : MS25, et dans une moindre
mesure MS15 et MJ25. Devant les différences observées au niveau de la composition actuelle en
essences entre MS25, RS25 et RE25 (Tableau 33), il n’est pas recommandé¢ de regrouper MS25
dans I’'une des deux premiéres stations créées. Devant les faibles superficies couvertes par ces 3
types écologiques, il a été décidé de ne pas en faire une troisiéme station sur drainage
subhydrique exclusivement. Finalement, il est proposé de regrouper ces 3 types €cologiques avec

la station 11-MS25, qui comprend également les superficies sur drainage mésique avec seepage.

Tableau 33- Pourcentages de superficies couvertes par les principaux groupements
d’essences pour les types écologiques MS25, RS25 et RE25 sur drainage

subhydrique

Principaux groupements d’ essences % de superficies occupées par les
différents groupements d’ essences
M S25 RS25 RE25

BBBB 21

Total Fl 23 0 0

BBBBR 50 3

BBBBS 10 1

BBBBE 6 3

Total Mé(FI) dom. feuillue 74 8 0

RBB 1 15

EBB 12

Total Mé(FI) dom. résineuse 2 30 0

EE 48 93

ES 6 1

EPG 3 3

Total Rés. 1 60 100

STATIONS SUR DRAINAGE HYDRIQUE

Les milieux hydriques présentent des contraintes importantes pour la croissance des arbres, des
contraintes de traficabilit¢ et une fragilité également trés élevée. Les secteurs sur milieux
hydriques sont faiblement représentés sur le territoire d’étude (1 123 ha). Néanmoins, il est
proposé de présenter 2 stations forestieres distinctes, car on pose 1’hypothése, comme dans les
deux autres domaines bioclimatiques, que les types écologiques sur milieu 8 sont des milieux ou

la croissance des arbres est meilleure, du fait d’une circulation de ’air supérieure et de meilleure
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qualité, en comparaison avec les milieux 7 et 9, qui sont beaucoup moins productifs a cause du
drainage ombrotrophe. Cette hypothése selon laquelle il existerait une différence de croissance
entre les milieux 8 et (7 et 9) est posée suite a une discussion avec M. Jocelyn Gosselin du MRNF
et une démonstration réalisée dans le cadre d’un autre guide sylvicole (Annexe 3). La végétation
potentielle des milieux ombrotrophes est généralement presque uniquement composée de
pessieres (ce qui est le cas dans le territoire d’étude), alors que les milieux minérotrophes ont une
tendance résineuse partagée entre les pessicres et les sapiniéres. Les deux stations proposées sur
milieu hydrique sont alors « R14-RE39» constituées en grande majorit¢ de RE39, mais
¢galement de RS39, RE37 et RS37 et « R15-RE38 » constituées de RS38 et RE38 en proportion

relativement équivalente.

BILAN DES STATIONS FORESTIERES DE LA SAPINIERE A BOULEAU BLANC ET COMPOSITION DE
CHACUNE EN TERME DE DEPOTS DE SURFACE, DRAINAGES ET TYPES ECOLOGIQUES

Le tableau 34 présente les différentes stations forestiéres pour la portion de 'UAF 64-51 de la
sapiniére a bouleau blanc, en fonction des principales caractéristiques du milieu physique et des

principaux types écologiques présents.
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Tableau 34 - Stationsforestieres du domaine bioclimatique de la sapiniére a bouleau blanc pour I'UAF 64-51

Pente Epaisseur du dép6t Textureet drainage Types écologiques Types écologiques Stations Superficie
principaux ? mar ginaux ° (ha)
F RS20, RE20 MS20, MS22, RS22 RO1-pentesF 2 692
E Mince, affleurements RS20, MS22, RS22 RE20, MS20, RE22 R02-minceE 6626
rocheux
Epais MS22, RS22 R03-épaisE 2394
A-D Mince, affleurements MS22, RS22, RS20, RE20 MS12, RE22, MS20. MS10 | R04-mince 23723
rocheux
Epais Grossiére, mésique RS21 MS21 R0O5-RS21 4184
RE21 R06-RE21 3920
Moyenne, mésique MS12 MJ22 R0O7-MS12 12 686
MS22 R08-MS22 43 701
RS22 RS2A R09-RS22 24 566
RE22 R10-RE22 6 305
Moyenne, mésique avec | MS25(dr.31), MS25(dr.40), | MS15(dr40), RS2B, MS2B | R11-MS25 6 050
seepage (dr. 31) et moyenne, | RS25(dr.31), MS15(dr.31)
subhydrique (dr. 40) pour les
types éco MS et MJ
Moyenne, subhydrique RS25 R12-RS25 7008
RE25 R13-RE25 3 875
Organique, hydrique RE39 R14-RE39 449
ombrotrophe
Organique ou minéral, RE38, RS38 R15-RE38 670
hydrique minérotrophe
a. Types écologiques présentés par ordre décroissant d’importance, dont la somme des superficies occupe au moins 75 % de la superficie couverte par la station.
: Types écologiques présentés par ordre décroissant d’importance, dont la superficie est au moins égale a 100 ha.
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2.3. CLES D’IDENTIFICATION DES STATIONS FORESTIERES

Les tableaux 35, 36 et 37 présentent les clés permettant d’attribuer une station forestiére a chaque
peuplement forestier, en fonction des conditions de pente, dépot de surface (épaisseur et texture),
drainage et type écologique. Chaque tableau correspond a un domaine bioclimatique, puisque les
clés d’identification des stations forestiéres différent 1égérement d’'un domaine a 1’autre. Cette
méme clé d’identification des stations forestiéres est présentée sous un format différent (des

organigrammes) dans ’annexe 4.
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Tableau 35- Clésd’identification des stations forestieres pour I’ érabliere a bouleau jaune

Facteurs discriminants des stations forestieres

Pente F Pente E I Pente A-D
Epaisseur
variable | Dépot épais Dépot mince Déptt épais
Texture moyenne Texture grossiére Texture moyenne ou fine Texture variable Minéral ou orga.| Organique
Xérique- Mésique Hydrique ombrotroph
mésique (Xérique)-Mésique Mésique seepage Subhydrique minérotrphe e
Végétation potentielle variable Végétation potentielle spécifique
w| & S
- - ! Types Mou R oS o8 |ag|lE88[28|led|rr|le]las|a]|lcoy(rndlae] a8 a3 o |av]lxcg|og] wa
Description du milieu physique sco gg)_ g‘é_ gé gé ég g§ g‘@’ E§ EE Eé E§ E§ EZ) Eé‘ Eg E§ E§ E§ Eg Eg
w w
Pentes T Tout type
Pentes E et dépots épais Tout type
Pentes E et dépots minces ou
affleurements rocheux Tout type
Pentes A-D et dépots minces ou FE
affleurements rocheux Types MouR
Pentes A-D, dépdts épais de texture
grossiere et drainage mésique FE31, MJ11, MJ21
MS21, RS21,
RS51, RE21
RP11
RSTT
moyenne ou fine' et drainage
mésique FE22, FE32, FE3H
[ : Seuls les type écologiques de MJ12
texture moyenne sont présentés MJ22
(types se terminant par "2"). Inclure
également les milieux "3" (texture MS22, RS22
fine) de méme végétation potentielle. [Rs5o RE22, RT12)
RP12
RS12
Pentes A-D, dépdts épais de texture
moyenne et drainage mésique avec | FE35, MJ15, MJ25)
seepage MS25, RS25,
RS55, RE25
RST5
Pentes A-D, dépdts épais de texture FE35, MJ15, MJ25)
variable? et drainage subhydrique MF15
- Seuls les types écologiques de
texture moyenne sont présentés MS25, RS25,
(types se terminant pas "5"). Inclure RS55, RE25
également les milieux "4" (texture
grossiere) et "6" (texture fine) de
méme végétation potentielle. RS15
Pentes A-D, drainage hydrique MJ28, MF18,
minérotrophe RS38, RE38
RC38, RS18
lombrotrophe RS37-39 RE37-39
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Tableau 36 - Clésd’identification des stations forestieres pour la sapiniére a bouleau jaune

Facteurs discriminants des stations forestiéres
Pente F Pente E | Pente A-D
Epaisseur| Dépot
variable | épais Dépét mince Dépét épais
Texture moyenne Texture grossiere Texture moyenne ou fine Texture variable Orga.ou minéral | Organique
Xérique- Mésique Hydrique Hydrique
mésique (Xérique)-mésique Mésique seepage Subhydrique minérotrophe ombrotrophe|
Vég. potentielle Végeétation potentielle spécifique
9 o~ o 8 8 8
8 sl oy |38 8Y]lusl ol rSloclogloglwal «F | «F [oalaalwaloglealeale ol olew|lowlawlavlevcl o] o | <2
Descripton du milieu physique g S |E5|2E|22|e5|e5|e5|22|2k|20|8E| 2 | 2 [22|22|22|20|20|8| 0|28 |22|82|8|20|8 | 82|82 8
= Sl ClET|ET E) =) ¢ - .
[Pentes T Tout type
Pentes E et dépots épais Tout type
Pentes E et dépdts minces ou FE, W, WST
affleurements rocheux [ WS2 RS, RE,RP
Pentes A-D et dépots minces ou FE2, FE3, FE6
rocheux MJ1, MJ2, MS1
MSZ RS, RE, RP
[fexture grossiere et dranage FE31, MJ11, MJ21,
mésique MS21
RS21, RS51
RE11, RE21
RP11
RSTT
Pentes A-D, dépdts épais de FE22, FE32, FE3H,| Sous région| Sous-régions
texture moyenne ou fine* et FE62 4bM | 4bTet4cT
drainage mésique MJ12
! - Seuls les type écologiques de | MJ22, MS12
exture moyenne sont présentés MS22, MS62
(types se terminant par "2"). RS22, RS52
inclure également les milieux "3" RE22
(texture fine) de méme végétation RP12
RS12
Pentes A-D, dépéts épais de FE35, MJ15
texture moyenne et drainage
mésique avec seepage MJ25, MS15
Pentes A-D, dépots épais de FE35, MJTS
texture variable? et drainage
subhydrique MJ25, MS15, MF15)
P : Seuls les types écologiques
de texture moyenne sont MS25, RS25, RS59)
présentés (types se terminant RE15, RE25
pas "5"). Inclure également les RS15
milieux "4" (texture grossiére) et
'6" (texture fine) de méme
végétation potentielle.
Pentes A-D, drainage hydrique
minérotrophe MJ28, RS38, RE38
RS18, RC38
Pentes A-D, drainage hydrique
lombrotrophe RS37-39, RE37-39
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Tableau 37 - Clésd’identification des stations forestieres pour la sapiniére a bouleau blanc

Facteurs discriminants des stations forestiéres

Pente F Pente E | Pente A-D

Epaisseur | Dépot

variable épais Dépdt mince Dépot épais

Orga. ou
Texture moyenne Texture grossiere Texture moyenne ou fine Texture variable minérale Organique
Mésique
Xérique- seepage ou Hydrique Hydrique
mésique (Xérique)-mésique Mésique subhyd. Subhydrique | minérotrophe | ombrotrophe
Végétation potentielle variable Végétation potentielle spécifique
w w 5 [ — — = o~ o~ ~ ~ 0 0 0 o« @
. - . L, =] ™ 0 o <t O 7o) © o~ Y ~ o 0 o~ o o — Al o~ ™ [Te) <
Description du milieu physique Types éco = g e §_ e é = % gﬁ gg g% g2|g2 g§ EE EQ §§ &-E EE E:'g
Pentes F [Tout type
Pentes E et dépots épais Tout type
Pentes E et dépots minces ou
affleurements rocheux Tout type
Pentes A-D et dépdts minces ou
affleurements rocheux Tout type
Pentes A-D , dépdts épais de texture MJ21, MS21, RS11,
grossiére et drainage mésique RS21, RS51
RE11, RE21

Pentes A-D, dépdts épais de texture FE32
moyenne ou fine*, mésique MJ12, MJ22, MS12

" : Seuls les type écologiques de texture MS22, MS62
moyenne sont présentés (types se
terminant par "2"). Inclure également les  JRS12, RS22, RS52
milieux "3" (texture fine) de méme
végétation potentielle. RE12, RE22
Pentes A-D, dépots épais de texture
moyenne et drainage mésique avec

seepage Tout type

Pentes A-D, dépots épais de texture MJ25, MS15, MS25
variable? subhydrique RS15, RS25, RS55
> : Seuls les types écologiques de texture REL5, RE25
moyenne sont présentés (types se

terminant pas "5"). Inclure également les

milieux "4" (texture grossiere) et "6"

(texture fine) de méme végétation

potentielle.

Pentes A-D, drainage hydrique

minérotrophe RS38, RE38
ombrofrophe RE37-39, RS37-39

Réf. 05-0280-al-2007-07-31 60 CELF®



3. UTILISATION DU GUIDE SYLVICOLE

L’utilisation de ce guide repose sur sept étapes qui doivent étre réalisées séquentiellement. Les
deux premicres étapes consistent a identifier certaines caractéristiques permanentes du milieu et
le type écologique présent a partir des données écologiques disponibles. Les trois étapes
suivantes visent a confirmer et a documenter la description du milieu. Les deux derniéres étapes
sont destinées a assister I’aménagiste dans le choix d’une production prioritaire, de méme que
dans le choix d’un régime sylvicole et des traitements qui en découlent pour assurer et optimiser

cette production.

1) ldentification sur le terrain _de la pente, de |’épaisseur et de la texture du dépdt de
surface et du drainage

Cette étape consiste a définir certaines caractéristiques permanentes du milieu, de maniére a
pouvoir se référer a la synthése écologique du territoire qui a été produite, et a définir

ultérieurement la station forestiére. Il faudra donc déterminer sur le terrain :

= lapenteselon 3 classes : A a D (0-30 %), E (30-40 %) et F (+ 40 %));

= |"épaisseur du dépbt de surface selon 2 classes, soit plus de 50 cm d’épaisseur et moins
de 50 cm d’épaisseur);

« latexture du dép6t de surface selon 3 classes : fine, moyenne et grossiére;

= ledrainageselon 5 classes : xérique (dr. 10), mésique (dr. 20-30), mésique avec seepage
(dr. 31), subhydrique (dr. 40-41) et hydrique (dr. 50-51-60-61).

2) ldentification du type écologigue sur leterrain

Cette étape est réalisée a partir des documents ¢laborés par le ministere des Ressources
naturelles et de la Faune, qui permettent d’identifier sur le terrain le type écologique du
peuplement ou I’on se trouve. Ces documents s’intitulent « Guide de terrain d’identification
du type écologique — Sous-domaine de la sapiniére a bouleau blanc de I’ouest » et « Guide de
terrain d’identification du type écologique — Sous-domaine de la sapiniére a bouleau jaune de

I’ouest ».
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3)

4)

5)

| dentification dela station forestiére sur leterrain

Afin de faciliter I’utilisation de I’information écologique, des stations forestiéres ont été
déterminées en fonction des conditions de pente, de dépot de surface, de drainage et de type
écologique. La clé permettant de déterminer la station forestiere en fonction des parameétres

cités ci-dessus est présentée dans les tableaux 36, 37 et 38.

Validation dela station a partir du contenu desfiches du quide

La description de chaque station forestiére est présentée dans les sections suivantes. Il s’agit
d’une synthése des informations relatives au milieu physique, aux types de peuplements
cartographiques composant la station, a la composition des stades évolutifs présents, au
portrait du bois marchand, aux potentiels forestier, de régénération, de compétition, aux
contraintes de fragilité et de traficabilité, a la vulnérabilit¢ a la TBE, au chablis, etc. Ces
descriptions seront donc consultées, de mani¢re a valider si la station sélectionnée dans la
grille d’identification (Tableaux 36, 37 et 38) correspond bien aux caractéristiques réelles du
terrain. S’il s’aveére que les données descriptives de la fiche ne concordent pas avec la réalité
terrain, il faudra envisager de changer de station. Par exemple, si une premiére tentative
d’identification du type écologique nous indique que 1’on est sur le type écologique RS22,
mais que le contenu de la fiche de la station R09-RS22 ne concorde pas avec les observations
terrain, on choisira dans le guide une autre station dont la description correspond aux
observations sur le terrain (par exemple : R10-RE22). Signalons que cette situation résulte
souvent d’une mauvaise estimation des pourcentages de recouvrement permettant de
différencier certains types entre eux et qu'une réévaluation de ce pourcentage permet

habituellement une identification correcte du type.

| dentification du stade évolutif

Par la suite, I’utilisateur doit identifier le stade évolutif du peuplement ou il se trouve, afin
d’aider au choix de la production prioritaire. Les définitions des différents stades évolutifs

sont présentées ci-dessous.
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Stade des essences de lumicre : Ce stade représente les groupements de transition dont le

couvert principal est composé presque exclusivement d’espéces intolérantes ou semi-
tolérantes a I’ombre (peuplier faux-tremble (PET), bouleau blanc (BOP), érable rouge
(ERR), pin gris (PIG), pin rouge (PIR), méléze (MEL)), quelle que soit la classe d’dge du
peuplement. Dans le sous-bois, les semis de ces especes sont souvent clairsemés. La strate
arbustive est alors dominée par des espéces différentes de celles qui forment la strate

arborescente, généralement plus tolérantes a I’ombre.

Stade intermédiaire : A ce stade, les essences de lumiére forment encore 1’étage principal de
la strate arborescente. On y trouve cependant des espéces tolérantes ou semi-tolérantes a
I’ombre (érable a sucre (ERS), bouleau jaune (BOJ), épinette noire (EPN), épinette rouge
(EPR), épinette blanche (EPB), sapin baumier (SAB), thuya (THO), pin blanc (PIB)),
également présentes dans le sous-étage, qui laissent présager de I’évolution du

peuplement.

Stade de faciés : On atteint le stade de faciés lorsque la strate arborescente comporte surtout

des especes tolérantes ou semi-tolérantes a 1’ombre, mais qu’elle renferme encore une
proportion variable de tiges d’espéces intolérantes ou semi-intolérantes (au moins 5 % du
couvert). Ces dernicres, généralement présentes dans 1’étage dominant ou codominant,
témoignent d’une perturbation passée. Elles sont aussi, sinon plus agées que les tiges
d’essences tolérantes ou semi-tolérantes. Notons que les peuplements constitués de

bouleau jaune sont associés au stade de facies.

Stade stable : Au stade stable, le groupement, peu importe sa classe d’age, est composé
presque exclusivement d’essences longévives, pouvant se régénérer sous le couvert
forestier (érable a sucre, épinette, sapin baumier, thuya). Le peuplement lui-méme est en
équilibre dynamique; il est donc relativement stable et se renouvelle graduellement, méme

s’il ne subit aucune catastrophe naturelle (feux, épidémies, etc.).

Cas des strates en régénération : Les strates en régénération sans essences et sans type de

couvert ont été classées dans le stade pionnier. Les strates en régénération avec essences
se sont vues attribuer un stade évolutif, en suivant les mémes régles que celles décrites
pour les stades présentés ci-dessus. Ex.: une plantation de PIG: stade lumiére; une

plantation de PIG-EPN : stade intermédiaire, etc.
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6)

7)

Choix dela production prioritaire

L’utilisateur doit déterminer la production prioritaire du peuplement sur la base
principalement du stade évolutif, de la composition du couvert forestier et de la régénération
présente. Ces trois paramétres constituent en effet des éléments clés pour la détermination de
tout scénario sylvicole. Compte tenu du caractére dynamique de la végétation apres
perturbation, la production prioritaire ne constitue pas un objectif immuable dans le temps. Sa
détermination ne peut donc étre basée strictement sur la composition du couvert, et doit
nécessairement considérer la composition de la régénération présente et le potentiel forestier

du site.

Choix d’un régime sylvicole et destraitements qui en découlent

Une grille d’aide a la sélection de traitements sylvicoles est présentée a la fin du guide sous la
forme de clés. Bien qu’elle ait été I’objet de révision par de nombreux experts, cette grille ne
remplace en aucun cas une démarche diagnostique effectuée par un ingénieur forestier face a
la réalité et aux nuances du terrain. Les principaux parameétres nécessaires a la prise de

décision sont :

= Le stade de développement du peuplement.
= L’objectif de production prioritaire.
= Latolérance a I’ombre des espéces désirées.

» La structure du peuplement (répartition diamétrale) et sa vigueur (capital forestier et

capital forestier en croissance).

= Les objectifs de protection et de mise en valeur des ressources du milieu forestier

(paysage, faune).

» La densité du peuplement.

= Les potentiels (qualit¢ du site, présence de semenciers) et les contraintes (fragilité,

traficabilité, risque de chablis).

= La présence de régénération.

» Le potentiel de compétition.

Lorsqu’un peuplement est traité a 1’intérieur d’'une méme famille, on doit normalement
prévoir que les interventions suivantes (scénarios sylvicoles) se dérouleront a I’intérieur de
cette méme famille. Néanmoins, la régénération dans les trouées ou celle aprés coupe finale

(futaies réguli¢res) devra étre considérée dans la famille des semis, fourrés, gaulis ou dans
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celle des perchis, selon le cas. De plus, il est possible qu’apres intervention dans la famille
des futaies irréguliéres, certains peuplements pourront étre envoyés dans la famille des futaies

jardinées.

Bien que la grille permette de sélectionner un traitement, elle ne précise pas toutes les
modalités d’intervention qui sont nécessaires au succes du traitement. Notons les exemples

suivants :

= Sur des sites fragiles, il est recommandé¢ d’effectuer les opérations foresti¢res lorsque le sol
est gelé.

» Un scarifiage 1éger effectué¢ apres la chute des feuilles lors d’une bonne année semenciére
est optimal pour installer une régénération abondante en bouleau, tout en permettant

d’arracher la compétition préétablie.
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4. DESCRIPTION DES CARACTERISTIQUES
PERMANENTES DU MILIEU POUR CHAQUE STATION
FORESTIERE

Il est important de noter que seules les stations des domaines de la sapiniére a bouleau jaune et de
la sapiniére a bouleau blanc ont fait 1’objet d’une description fine de leurs caractéristiques
permanentes du milieu. Il est prévu de décrire les stations du domaine de 1’érabliére a bouleau
jaune lors d’un projet ultérieur. Néanmoins, il est possible de se référer a la sére physiographique
de 1’¢érablicre a bouleau jaune qui décrit succinctement certains parametres du milieu
(Cf Section 9).

4.1. PRINCIPAUX TYPES ECOLOGIQUES

Chaque station forestiére est constituée de plusieurs types €cologiques que I’on retrouve sur la
carte écoforestiére du 3° inventaire forestier décennal. Le tableau 38 présente les principaux types
écologiques composant chaque station forestiere. Cette information est également présentée sous

forme plus synthétique dans les séres physiographiques que 1’on retrouve dans la section 9.
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Tableau 38 - Superficies (ha) couvertes par les différentstypes écologiques par station

Casdela sapiniére a bouleau jaune

M 01-penteF M 02-M JminceE M 03-RS20minceE M 04-épaisE
Types éco | Sup (ha) Types éco | Sup (ha) Types éco | Sup (ha) Types éco | Sup (ha)
MJ10 881 MJ12 1796 RS20 1106 MJ12 1395
MJ20 642 MJ10 1545 RP10 299 FE32 1216
RS20 505 FE32 1099 MS20 274 MJ22 1139
FE32 173 MJ20 948 RS22 245 RS22 177
RP10 165 MJ22 742 RP12 102 RS12 77
MJ12 149 FE30 358 RE20 96 MJ21 76
MJ22 135 Autres 81 Autres 141 Autres 295
Autres 381
M 05-FE32mince M06-M J12mince MQ7-RS20mince M08-MJ21
Types éco | Sup (ha) Types éco | Sup (ha) Types éco | Sup (ha) Types éco | Sup (ha)
FE32 14 583 MJ12 12 853 RS20 3556 MJ21 14 435
FE3H 1057 MJ22 4634 RS22 2598 MS21 6 259
Autres 478 MJ20 2299 RE20 692 MJ11 566
MJ10 1174 MS20 408 Autres 177
Autres 292 MS22 378
RS25 208
RP10 204
RS12 152
Autres 385
M09-RS21 M10-RE21 M 11-FE32-4M M 12-FE32-4T
Types éco | Sup (ha) Types éco | Sup (ha) Types éco | Sup (ha) Types éco | Sup (ha)
RS21 19 384 RE21 32224 FE32 41986 FE32 14 154
RE22 561 Autres 360
Autres 451
M13-MJ12 M 14-M J22 M 15-M S22 M 16-RS22
Types éco Sup (ha) Types éco Sup (ha) Types éco | Sup (ha) Types éco | Sup (ha)
MJ12 115482 MJ22 145 597 MS22 10 901 RS22 26 565
Autres 69 Autres 277
M17-RE22 M18-MJ15 M19-M J25S M 20-M J25
Types éco | Sup (ha) Types éco | Sup (ha) Types éco | Sup (ha) Types éco | Sup (ha)
RE22 2692 MJ15 6 890 MJ25 9 591 MJ25 24 847
Autres 29 MF14 286 Autres 113 Autres 1177
MJ12 112
Autres 99
M21-RS25 M 22-RE25 M 23-RS38 M 24-RE39
Types éco Sup (ha) Types éco | Sup (ha) Types éco Sup (ha) Types éco Sup (ha)
RS25 32487 RE25 5224 RS38 3275 RE39 5477
RS24 3226 RE24 4 416 RE38 1070 RS39 1640
MS25 2052 Autres 328 MJ28 435 RE37 503
Autres 973 Autres 93 Autres 391
M25-RP11 M 26-RP12 M27-RS12 M 28-RS15
Types éco Sup (ha) Types éco | Sup (ha) Types éco Sup (ha) Types éco | Sup (ha)
RP11 1594 RP12 1062 RS12 1215 RS15 1748
RP10 23 RS11 110 RS14 109
RP11 10 RS11 10
M29-RC38
Types éco | Sup (ha)
RC38 709
RS18 131
TO18 127
RS15 9
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Cas dela sapiniere a bouleau blanc
RO1-penteF R0O2-minceE RO3-épaisE R0O4-mince
Types éco | Sup (ha) Types éco | Sup (ha) Types éco | Sup (ha) Types éco | Sup (ha)
RS20 1145 RS20 2375 MS22 1674 MS22 6 809
RE20 954 MS22 1460 RS22 366 RS22 5291
MS20 224 RS22 1138 MS12 96 RS20 3887
MS22 224 RE20 734 RS2A 84 RE20 2975
RS22 121 MS20 492 RS20 42 MS20 1381
Autres 70 RE22 160 Autres 106 RE22 1237
MS10 140 MS12 1205
Autres 117 MS10 719
Autres 180
R05-RS21 R0O6-RE21 R0O7-M S12 R08-M S22
Types éco | Sup (ha) Types éco | Sup (ha) Types éco | Sup (ha) Types éco | Sup (ha)
RS21 3468 RE21 3910 MS12 11775 MS22 43 299
MS21 647 RE11 44 MJ22 623 Autres 244
Autres 90 RE20 35 Autres 240
R09-RS22 R10-RE22 R11-M S25 R12-RS25
Types éco | Sup (ha) Types éco | Sup (ha) Types éco | Sup (ha) Types éco | Sup (ha)
RS22 24 298 RE22 6 231 MS25 2728 RS25 6 762
RS20 156 Autres 140 MS15 1325 Autres 315
Autres 174 RS25 1065
RS2B 371
MS2B 188
RE25 104
MS22 100
Autres 237
R13-RE25 R14-RE39 R15-RE38
Types éco | Sup (ha) Types éco | Sup (ha) Types éco | Sup (ha)
RE25 3257 RE39 323 RS38 338
Autres 633 RE37 65 RE38 336
RS39 43
RS37 24
RE22 10

4.2. MILIEU PHYSIQUE DOMINANT

Le milieu physique de chaque station est décrit selon 3 paramétres :

= lapente,

= e dépdt de surface,

= e drainage.

Cette information est extraite de la carte écoforestiere du 3° inventaire forestier décennal.
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4.2.1. Pente

Les tableaux 39 et 40 présentent respectivement les pourcentages de superficie occupée par les
différentes classes de pente pour les stations de la sapiniére a bouleau jaune et celles de la

sapiniere a bouleau blanc.

Tableau 39 - Pourcentages de superficie occupée par les différentes classes de pente pour
les stations de la sapiniére a bouleau jaune

Stations Classes de pente cartographigue
A B C D E F

MO1-penteF 100
M02-MJ12-minceE 100
M03-RS20-minceE 100
MO4-épaisk 100
MO5-FE32-mince 3 46 52
M06-MJ12-mince 8 36 55
MO07-RS20-mince 2 25 43 30
M08-MJ21 20 52 24 4
M09-RS21 38 45 15 2
M10-RE21 54 34 10 2
M11-FE32-4M 6 55 39
M12-FE32-4T 5 63 32
M13-MJ12 15 61 23
M14-MJ22 1 31 55 13
M15-MS22 1 36 50 13
M16-RS22 8 45 39 8
M17-RE22 19 49 29 3
M18-MJ15 5 38 45 13
M19-MJ25S 2 29 58 12
M20-MJ25 15 75 9
M21-RS25 41 53 6 1
M22-RE25 66 31 2
M23-RS38 67 31 2
M24-RE39 91 8 1
M25-RP11 78 17 5
M26-RP12 23 42 34
M27-RS12 4 14 55 27
M28-RS15 22 63 14 1
M29-RC38 83 16 1
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Tableau 40 - Pourcentages de superficie occupée par les différentes classes de pente pour
les stations de la sapiniére a bouleau blanc

Stations Classes de pente cartographique
A B C D E F

RO1-penteF 100
R02-minceE 100
R03-épaisE 100
R0O4-mince 9 37 53
R05-RS21 12 64 21 3
R0O6-RE21 23 63 11 3
R0O7-MS12 18 54 27
R08-MS22 12 52 36
R09-RS22 38 47 15
R10-RE22 2 59 32 7
R11-MS25 1 49 39 11
R12-RS25 11 82 7
R13-RE25 26 70 4
R14-RE39 72 28
R15-RE38 38 60 2

4.2.2. Dépo6t de surface et drainage

Le tableau 41 présente par domaine bioclimatique les principales combinaisons de dépot de
surface et de drainage cartographiques que I’on retrouve dans chaque station. Un résumé des
conditions de sol en terme d’épaisseur, de texture et de degré d’humidité accompagne chaque

graphique.

Tableau 41 - Principales conditions de dépét de surface et de drainage rencontrées dans
chaque station forestiere

Casdelasapiniéreabouleau j

M 01-penteF M02-M J12minceE M 03-RS20minceE
Dépo6t-drainage | Sup (ha) Dépobt-drainage Sup (ha) Dépot-drainage Sup (ha)
R1A-10 1351 1AM-20 4 576 1AM-20 914
1AM-20 705 R1A-20 1323 R1A-20 697
R1A-20 601 R1A-10 496 R1A-10 531
1AY-20 162 Autres 174 Autres 120
1AY-30 60 Pente E sur sol d'épaisseur mince a trés Pente E sur sol d'épaisseur mince a trés
1AM-10 58 mince (1AM) (avec possibilité mince (1AM) (avec possibilité
Autres 08 d'affleurements rocheux (R1A)), de d'affleurements rocheux (R1A)), de
Pente F sur sol dépaisseur texture moyenne (XlA,‘ 1A?<) et de texture moyenne (X1A, 1AX) et de
généralement mince  trés mince (1AM) drainage xérique (10) & mésique (20) drainage xérique (10) a mésique (20)
(avec possibilité d'affleurements
rocheux (R1A)), de texture moyenne
(X1A, 1AX) et de drainage xérique (10)
a mésique (20, 30)
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Tableau 41 - Principales conditions de dép6t de surface et de drainage rencontrées dans
chaque station for estiere (suite)

M 05-FE32mince

M06-M J12mince

M 04-épaisE
Dépot-drainage | Sup (ha)

1AY-20 3 166

1AY-30 692

1A-20 130

1A-30 118

Autres 269
Pente E sur sol épais, de texture
généralement moyenne (1A) et de
drainage mésique (20, 30)

Dépot-drainage Sup (ha) Dépot-drainage Sup (ha)
1AM-20 12 063 1AM-20 15075
1AM-30 3942 1AM-30 3874
Autres 113 R1A-20 1456

Pentes généralement C ou D sur sol mince Autres 847

(1AM), de texture moyenne (1A) et de
drainage mésique (20, 30)

M07-RS20mince

Pentes généralement C ou D sur sol mince
a tres mince (1AM) (avec possibilité

d'affleurements rocheux (R1A)), de texture
moyenne et de drainage mésique (20, 30)

Dépobt-drainage Sup (ha)
1AM-20 3639
1AM-30 2554
R1A-20 1599
R1A-30 492
1AM-40 206
Autres 89

Pentes généralement B, C ou D sur sol mince
a tres mince ((1AM) avec possibilité

M08-MJ21
Dépot-drainage Sup (ha)

2A-20 7478
2BE-20 6 401
2BE-30 3175
2A-30 2274
2AK-20 970
3AN-30 438
Autres 703

Pentes généralement A B ou C sur sol

d'affleurements rocheux (R1A)), de texture
moyenne et de drainage généralement
mésique (20, 30)

épais de texture grossiére(2A, 2AK, 2BE,
3AN) parfois a forte pierrosité (2A, 2AK) et
de drainage mésique (20, 30)

M09-RS21
Dépobt-drainage | Sup (ha)
2BE-20 5726
2BE-30 5509
2A-20 3435
1BP-30 1917
2A-30 1538
1BP-20 916
Autres 425
Pentes généralement A B ou C sur sol
épais de texture grossiere (1BP, 2A, 2BE)
parfois & forte pierrosité (1BP, 2A) et de
drainage mésique (20, 30)

M 10-RE21
Dépbt-drainage Sup (ha)
2BE-20 13 401
2BE-30 10 885
2A-20 3746
1BP-30 2019
1BP-20 1290
2A-30 1069
Autres 826
Pentes généralement A B ou C sur sol
épais de texture grossiére (1BP, 2A, 2BE)
parfois & forte pierrosité (1BP, 2A) et de
drainage mésique (20, 30)

M13-MJ12
Dépdt-drainage | Sup (ha)
1AY-30 63 569
1A-30 39 808
Autres 12 161

Pentes généralement B, C ou D sur sol

M11-FE32-4M
Dépot-drainage Sup (ha)
1AY-30 28 587
1AY-20 9 047
Autres 4712

drainage mésique (20, 30)

Pentes généralement C ou D sur sol épais
de texture moyenne (1A, 1AY) et de

M 14-M J22
Dépot-drainage Sup (ha)
1A-30 90 664
1AY-30 45900
Autres 9478

Pentes généralement B, C ou D sur sol

M 12-FE32-4T
Dépot-drainage Sup (ha)
1AY-30 7 881
1AY-20 4783
1A-30 1490

drainage mésique (20, 30)

Pentes généralement C ou D sur sol épais
de texture moyenne (1A, 1AY) et de

M 15-M S22
Dépot-drainage | Sup (ha)
1A-30 7 261
1AY-30 2788
Autres 921

Pentes généralement B, C ou D sur sol

épais de texture moyenne (1A, 1AY) et
de drainage mésique (20, 30)

épais de texture moyenne (1AY, 1A) et de
drainage mésique (20, 30)

épais de texture moyenne (1A, 1AY) et
de drainage mésique (20, 30)

M 16-RS22
Dépodt-drainage Sup (ha)
1A-30 15 561
1AY-30 9464
1AY-20 1599
Autres 217

drainage mésique (20, 30)

Pentes généralement B ou C sur sol épais|
de texture moyenne (1A, 1AY) et de

M17-RE22
Dépobt-drainage Sup (ha)
1A-30 1991
1AY-30 478
Autres 253

Pentes généralement A, B ou C sur sol
épais de texture moyenne (1A, 1AY) et
de drainage mésique (20, 30)

M18-MJ15
Dépot-drainage Sup (ha)
1A-31 2 349
1AY-31 1921
1A-40 1745
1AY-40 940
Autres 432

Pentes généralement B, C ou D sur sol
épais de texture généralement moyenne
(1A, 1AY) et de drainage mésique avec
seepage (31) ou subhydrique (40)
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Tableau 41 - Principales conditions de dép6t de surface et de drainage rencontrées dans

chaque station for estiere (suite)

M19-M J25S
Dépot-drainage Sup (ha)
1A-31 7 587
Autres 2117

Pentes généralement B, C ou D sur sol
épais de texture moyenne (1A, 1AY) et de
drainage mésique avec seepage (31)

M 20-M J25
Dépbt-drainage | Sup (ha)
1A-40 22722
1AY-40 2165
2BE-40 406
Autres 731

Pentes généralement A ou B sur sol épais
de texture généralement moyenne (1A,
1AY) et de drainage subhydrique (40)

M 21-RS25
Dépobt-drainage Sup (ha)

1A-40 30078
1AY-40 3016
2BE-40 2649
1A-31 1008
2A-40 623
Autres 1365

Pentes généralement A ou B sur sol épais
de texture généralement moyenne (1A,

1AY) et de drainage généralement

subhydrique (40)

M 22-RE25
Dépot-drainage Sup (ha)

1A-40 4997
2BE-40 4179
2A-40 452
1BP-40 120
3AN-40 119
Autres 101

Pentes généralement A ou B sur sol épais de
texture moyenne (1A) ou grossiere (2A, 2BE)
et de drainage subhydrique (40)

M 23-RS38
Dépobt-drainage Sup (ha)

7T-50 3255
1A-50 1024
7E-60 307
7T-60 226
3AN-50 24
Autres 36

M 24-RE39
Dépot-drainage Sup (ha)
7T-50 5623
1A-50 859
7E-60 819
7T-60 610
Autres 101

M25-RP11
Dépot-drainage | Sup (ha)
2BE-20 1157
2BE-30 315
2A-20 117
3AN-30 13

mésique (20, 30)

Pentes généralement A sur sol épais de
texture grossiere (2A, 2BE, 3AN) parfois
a forte pierrosité (2A) et de drainage

M 28-RS15
Dépot-drainage Sup (ha)
1A-40 1393
1A-31 172
2BE-40 101
1AY-40 76
1AY-31 57
1A-41 50
2A-40 19
Pentes généralement A, B ou C sur sol
épais de texture généralement moyenne
(1A, 1AY) et de drainage subhydrique (40)
ou mésique avec seepage (31)

Pentes généralement A ou B sur sol
organique (7T, 7E) ou minéral épais de
texture moyenne (1A) et de drainage
hydrique (50, 60) minérotrophe

Pentes généralement A sur sol organique
(7E, 7T) ou minéral épais de texture
moyenne (1A) et de drainage hydrique (50,

60) ombrotrophe

M 26-RP12
Dépobt-drainage Sup (ha)
1AY-30 568
1A-30 372
1AY-20 99
1A-20 33
1AY-31 23

Pentes généralement B, C ou D sur sol
épais de texture moyenne (1A, 1AY) et
de drainage mésique (20, 30)

M 29-RC38
Dépot-drainage | Sup (ha)
7T-50 789
7E-60 132
1A-50 55

drainage hydrique (50, 60)

minérotrophe

Pentes généralement A ou B sur sol
généralement organique (7T, 7E) de

M27-RS12
Dépot-drainage | Sup (ha)
1AY-30 589
1A-30 554
1AY-20 72
2A-30 48
Autres 62

30)

Pentes généralement B, C ou D sur sol
épais de texture généralement moyenne
1A, 1AY) et de drainage mésique (20,
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Tableau 41 - Principales conditions de dép6t de surface et de drainage rencontrées dans
chaque station for estiere (suite)

Casdela sapiniére a bouleau blanc

RO1-penteF
Dépobt-drainage Sup (ha)
R1A-20 1297
R1A-10 695
1AM-20 549
R-10 76
1AY-20 55
Autres 122

R02-minceE
Dépobt-drainage | Sup (ha)
1AM-20 3799
R1A-20 2571
R1A-10 138
Autres 142

RO3-épaisE
Dépbt-drainage | Sup (ha)
1AY-20 1959
1AY-30 186
1A-20 122
Autres 102

Pentes F sur sol d’épaisseur
généralement mince a tres mince (1AM)
(avec possibilité d’affleurements rocheux
(R1A, R)), de texture moyenne (X1A,
1AX) et de drainage xérique (10) a

mésique (20)

Pentes E sur sol d’épaisseur mince
a trés mince (1AM) (avec
possibilité d’affleurements rocheux

Pentes E sur sol épais, de texture
généralement moyenne (1A, 1AY)
et de drainage mésique (20, 30)

(R1A)), de texture moyenne (1AX,
X1A) et de drainage mésique (20)

R0O4-mince
Dépot-drainage | Sup (ha)
1AM-20 11516
1AM-30 8 268
R1A-20 2919
R1A-30 360
Autres 818

Pentes généralement C ou D sur sol
mince a trés mince (1AM) (avec
possibilité d’affleurement rocheux
(R1A)), de texture moyenne (X1A,
1AX) et de drainage mésique (20,

30)
RO7-M S12
Dépobt-drainage | Sup (ha)
1AY-30 6970
1A-30 4161
Autres 1507

Pentes généralement B, C ou D sur|
sol épais de texture moyenne (1A,
1AY) et de drainage mésique (20,

30)
R10-RE22
Dépot-drainage | Sup (ha)
1A-30 3476
1AY-30 2292
1AY-20 536
1A-20 68

Pentes généralement B ou C sur
sol épais de texture moyenne (1A,
1AY) et de drainage mésique (20,

30)
R13-RE25
Dépot-drainage | Sup (ha)
1A-40 3091
2BE-40 489
2A-40 158
Autres 151

Pentes généralement A ou B sur
sol épais de texture moyenne (1A)
ou grossiére (2A, 2BE) et de
drainage subhydrique (40)

R05-RS21
Dépot-drainage | Sup (ha)
2A-20 2 569
2BE-20 655
2BE-30 536
2A-30 394
Autres 52

Pentes généralement A, B ou C sur|

sol épais de texture grossiere (2A,
2BE) parfois a forte pierrosité (2A)
et de drainage mésique (20, 30)

R0O6-RE21
Dépot-drainage Sup (ha)
2A-20 1622
2BE-20 1401
2BE-30 669
2A-30 196
Autres 102

Pentes généralement A, B ou C sur
sol épais de texture grossiere (2A,
2BE) parfois a forte pierrosité (2A) et
de drainage mésique (20, 30)

R08-M S22
Dépot-drainage | Sup (ha)
1AY-30 19417
1A-30 16727
1AY-20 7073
1A-20 326

Pentes généralement B, C ou D sur

sol épais de texture moyenne (1A,
1AY) et de drainage mésique (20,

30)
R11-M S25
Dépot-drainage | Sup (ha)
1A-31 3332
1A-40 1611
1AY-31 928
Autres 252

Pentes généralement B, C ou D sur

sol épais de texture moyenne (1A,
1AY) et de drainage mésique avec
seepage (31) ou subhydrique (40)

R09-RS22
Dépobt-drainage | Sup (ha)
1AY-30 12 226
1A-30 10 488
Autres 1914

Pentes généralement B, C ou D sur
sol épais de texture moyenne (1A,
1AY) et de drainage mésique (20,

30)
R12-RS25
Dépot-drainage | Sup (ha)
1A-40 6149
1AY-40 554
2BE-40 242
Autres 131

suhydrique (40)

Pentes généralement A ou B sur
sol épais de texture généralement
moyenne (1A, 1AY) et de drainage

R14-RE39
Dépot-drainage | Sup (ha)
7T-50 341
7T-60 52
1A-50 46
7E-60 25

Pentes généralement A ou B sur

sol organique (7E, 7T) ou minéral
épais de texture moyenne (1A) et
de drainage hydrique (50, 60)

R15-RE38
Dépobt-drainage Sup (ha)
7T-50 290
1A-50 253
7T-60 67
7E-60 55
1A-51 10

Pentes généralement A ou B sur sol
organique (7E, 7T) ou minéral épais
de texture moyenne (1A) et de
drainage hydrique (50, 60)

minérotrophe
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5. DESCRIPTION VEGETALE

I1 est important de rappeler que seules les stations des domaines de la sapinic¢re a bouleau jaune et
de la sapini¢re a bouleau blanc ont fait I’objet d’une description végétale fine. Il est prévu de
décrire les stations du domaine de [’érabliere a bouleau jaune lors d’un projet ultérieur.
Néanmoins, il est possible de se référer a la sére physiographique de 1’érablieére a bouleau jaune,

qui décrit succinctement certains parametres (Cf Section 9).

5.1. ESSENCES DE SOUS-BOIS ET ARBORESCENTES REPRESENTIVES DE LA
STATION OU AYANT UN POUVOIR INDICATEUR SPECIFIQUE

Cette section a pour objectif d’aider le personnel terrain aidentifier chaque station forestiere,
en le guidant vers la recherche des essences qui sont parmi les plus représentatives de la
station. Cette section s’intéresse tout autant aux essences de sous-bois, par le biais de ’analyse
des groupes d’essences indicatrices (GEI) et groupes écologiques élémentaires (GEE), qu’aux

essences arborescentes.

5.1.1. Définition des groupes écologiques élémentaires (GEE) et des groupes
d’espéeces indicatrices (GEI)

Le MRNF a réalisé, dans le cadre de la confection des rapports de classification écologique, un

travail de classification des espéces végétales de sous-bois en groupes écologiques élémentaires

(GEE), de maniere a regrouper celles qui ont (1) un profil écologique similaire en regard des
variables du milieu physique (dépot, drainage, pH, etc.), des variables de la végétation
(composition foresticre, densité, etc.) et de la répartition géographique et (2) une certaine affinité
a croitre ensemble. Seules les espéces les plus fréquentes et possédant une méme signature
écologique ont ¢été utilisées afin de former les groupes écologiques élémentaires. Cette
classification des especes indicatrices a permis de former une vingtaine de groupes constitués de

1 a 9 especes.

Par la suite, plusieurs groupes écologiques ¢lémentaires ont été¢ assemblés en groupes d’especes

indicatrices (GEI), de maniére a attribuer a chacun des peuplements une image-synthése de la

végétation de sous-bois.
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5.1.2. Attribution des groupes d’essences indicatrices pour chaque station

Un premier exercice a ¢été réalis€ de maniere a attribuer a chaque station forestiére les groupes
d’essences indicatrices qui lui sont associés. Ces derniers proviennent des rapports de
classification écologique du MRNF (Gosselin et al. 1998 ; Grondin et al. 1998). Dans le cas de la
sapiniere a bouleau blanc, puisqu’une seule sous-région écologique est présente, les GEI
proviennent de la sére physiographique de la sous-région 5c¢T. Dans le cas de la sapiniere a
bouleau jaune par contre, 3 sous-régions sont représentées. Il a donc été décidé de prendre la liste
générale des GEI, décrivant I’ensemble du sous-domaine bioclimatique de la sapiniére a bouleau

jaune de 1’ouest, qui se trouve dans le tableau 8.4 du rapport de classification.

5.1.3. Sélection des groupes écologigues élémentaires ayant un pouvoir
indicateur de richesse, d’humidité ou de la présence d’'un type écologique
résineux

Parmi tous les groupes écologiques élémentaires constituant les groupes d’essences indicatrices
qui ont ét¢ attribués par station, il a été décidé d’identifier ceux qui ont un pouvoir indicateur
significatif, soit en terme de richesse du milieu (influencant alors le potentiel forestier), de
condition d’humidité ou de présence de types écologiques résineux. Cette sous-sélection des
groupes écologiques élémentaires a pour objectif d’aider le personnel de terrain dans
I"identification de la station forestiére, en le guidant vers la recherche des essences de sous-
bois qui sont parmi les plus représentatives de la station. Les GEE qui ont été retenus a cette
étape sont volontairement peu nombreux, de maniére a faire ressortir ceux qui ont un pouvoir

indicateur élevé. Plusieurs documents ont principalement appuyé ces choix :

1- Les guides terrain d’identification des types écologiques. Suite aux recommandations de

Jocelyn Gosselin du MRNF (Comm. pers.), ont été retenus les GEE qui figurent dans les
clés d’identification des GEI et qui se retrouvent dans des énoncés encadrés de gras,
permettant alors d’identifier directement le type écologique. De par leur présence dans ces
encadrés, il s’agit des GEE qui sont les plus représentatifs de certains types écologiques.
Les guides terrains d’identification des types écologiques ont également permis de
discriminer les GEE ayant un fort pouvoir indicateur d’humidité, en se référant a la clé

simplifiée pour la détermination du drainage synthése, qui utilise justement certains GEE.
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2- Les rapports des comités d’experts pour la définition des associations forestiéres a

caractére boréal ou tempéré (Cf. Annexe 7). Dans ces rapports, figure par association

forestiére, un tableau classifiant différents GEE en fonction du drainage et de la richesse
du milieu. Pour les stations de la sapiniére a bouleau blanc, la distribution des GEE de
I’association boréale de sapin baumier et d’épinette blanche avec bouleau a papier et
peuplier a été consultée, alors que pour les stations de la sapiniére a bouleau jaune, il

s’agit de I’association tempérée de bouleau jaune et de résineux, pin blanc et pruche.

Trois pouvoirs indicateurs ont été retenus :

1- L’humidité

Seuls certains GEE ayant un fort pouvoir indicateur d’humidité (milieu humide ou trés
humide) ont été retenus. Il s’agit de RUP, indicateur d’un milieu humide (subhydrique), SPS
indicateur d’un milieu humide (subhydrique) a trés humide (hydrique) en fonction du
recouvrement observé et AUR indicateur d’un milieu trés humide. Notons que dans la
catégorie « trés humide », la présence de AUR est indicateur d’un milieu plus riche, par

opposition aux stations qui n’ont que SPS comme indicateur de forte humidité.

2- Larichesse du milieu

Certains GEE sont indicateurs de richesse et d’autres de pauvreté. Ces groupes varient en

fonction du domaine. Dans le cas des stations du domaine de la sapiniére a bouleau jaune,

parmi les GEE présents, figurent VIL et RUP, indicateurs de richesse (VIL : riche mésique-
humide et RUP : riche humide) et KAA indicateur de pauvreté. Pour les stations de la

sapiniére a bouleau blanc, ERE est indicateur de richesse (riche mésique) et KAA et LEG

indicateurs de pauvreté.

3- Types écologiques résineux

Cette caractéristique a été retenue aprés avoir observé que certains types écologiques se
retrouvent exclusivement sur des types résineux ou encore sont systématiquement absents de
ces derniers. Il s’agit de PLS qui appartient aux mousses hypnacées, lesquelles représentent
un lit de germination adéquat pour les semis de sapin baumier (Co6té, 1989), et qui est
indicateur de types écologiques résineux (RS, RE, RP) mésiques (donc généralement absent
des milieux hydriques trés humides). Dans le cas spécifique du domaine de la sapinic¢re a
bouleau jaune, |’absence de ERE est également indicatrice d’un milieu résineux (RE2, RE3,
RS2, RS3).
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Il est important de noter que méme si certains groupes écologiques élémentaires sont communs

aux deux sous-domaines bioclimatiques, le contenu en terme d’essences de sous-bois de chaque

GEE varie d’un domaine a I’autre (Tableau 42).

Tableau 42 - Especes de sous-bois constituant chacun des groupes écologiques élémentaires
retenus en fonction du sous-domaine bioclimatique

Sous-domaine de la sapiniére a bouleau jaune de |’ ouest

SPS
Humide atréshumide

AUR
Tréshumide
(portion plusriche)

RUP
Riche humide

VIL
Riche
mésique-humide

Sphagum girgensohnii (SPG)
Sphagnum magellanicum (SPM)
Sphagnum fuscum (SPF)
Sphagnum squarrosum (SPQ)
Sphagnum sp. (SPS)

Alnus rugosa (AUR)

Rubus pubescens (RUP)
Athyrium felix-femina (ATF)
Dryopteris disjuncta (DRD)
Osmunda cinamomea (OSC)
Onoclea sensibilis (ONS)
Osmunda claytoniana (ONC)
Dryopteris phegopteris (DRP)

Viburnum alnifolium (VIL)
Acer pensylvanicum (ERP)
Polygonatum pubescens (POP)
Smilacine recemosa (SMR)

Mitella nuda (MIN)
ERE PLS KAA
Absence = typesrésineux Typesrésineux Pauvre
autres quetrés humides
Acer spicatum (ERE) Pleurozium schreberi (PLS) Kalmia angustifolia (KAA)
Corylus cornuta (COC) Dicranum sp. (DIS) Ledum groenlandicum (LEG)

Lonicera cnadensis (LON)

Nemopanthus mucronatus (NEM)
Bazzania triloba (BAT)
Hyloconimu splendens)

Vaccinium myrtilloides (VAM)
Vaccinuim angustifolium (VAA)

Sous-domaine de la sapiniére a bouleau blanc de I’ ouest

SPS AUR RUP ERE
Humide a trés humide Tréshumide Humide Riche mésique
(portion plusriche)
Sphagum girgensohnii (SPG) Alnus rugosa (AUR) Rubus pubescens (RUP) Acer spicatum (ERE)
Sphagnum magellanicum (SPM) Cornus stolonifera (COR) Athyrium felix-femina (ATF) Corylus cormuta (COC)

Sphagnum fuscum (SPF)
Sphagnum squarrosum (SPQ)
Sphagnum sp. (SPS)

Equisetum sylvaticum (EQY)
Equisetum sp. (EQS) Osmunda
claytoniana (ONC)

Ribes glandulosum (RIG)

Dryopteris disjuncta (DRD)
Galium sp. (GAS)

Mitella nuda (MIN)

Mnium sp. (MNS)
Osmunda cinamomea (OSC)

Sambucus pubens (SAP)
Taxus canadensis (TAC)
Viburnum edule (VIE)

KAA LEG
Pauvre Pauvre
Kalmia angustifolia (KAA) Ledum groenlandicum (LEG)

Vaccinuim angustifolium (VAA)
Vaccinium myrtilloides (VAM)
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5.1.4. |dentification des essences arborescentes représentatives de la station

Tout comme certains groupes écologiques €lémentaires peuvent avoir un pouvoir indicateur
spécifique a certaines stations, la présence de certaines essences arborescentes peut ¢galement
étre représentative du couvert forestier que I’on retrouve dans une station. Une liste des essences
arborescentes dominantes de chaque station foresticre a été complétée a partir de I’information
disponible dans les rapports de classification écologique (Tableau 8.4). A partir de cette liste, on
a ensuite identifié les essences qui sont représentatives de chaque station, en excluant les essences
de transition (PET, BOP, ERR, PIG) ainsi que les ubiquistes (SAB pour les stations mélangées).

Les essences retenues apparaissent en gras dans le tableau résultat.
Voici quelques grandes régles permettant de guider le personnel terrain :

* La présence du sapin baumier permet de distinguer les stations RS et RC ou il est présent,
des stations RE ou il est absent.

* Laprésence de I’érable a sucre permet de distinguer les stations FE3 et MJ1.

= La présence du pin blanc permet de distinguer les stations RP (attention, il peut apparaitre
sous forme de trace seulement).

= La présence du thuya permet de distinguer les stations RS1 et RC3 (attention, il peut

apparaitre sous forme de trace seulement).

5.1.5. Présentation des essences de sous-bois et arborescentes ayant un pouvoir
indicateur spécifigue ou étant représentatives de la station

Deux tableaux synthéses (43 et 44) présentent pour chaque sous-domaine bioclimatique et par

station :

= [’ensemble des groupes d’essences indicatrices provenant des rapports de classification;
= les groupes écologiques ¢lémentaires ayant un pouvoir indicateur d’humidité, de richesse
ou de la présence d’un type résineux;

= les essences arborescentes représentatives de la station (en gras).
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Tableau 43 -

Essences de sous-bois et arborescentes ayant un pouvoir indicateur spécifique ou étant représentatives de la
station — Cas de la sapiniére a bouleau jaune

PLS (types résineux sur milieux autres que trés humides)
absence de ERE (types résineux RE2, RE3, RS2 ou RS3)

Stations Principaux types Groupes d'essences indicatrices (GEI) Principaux groupes écologiques élémentaires (GEE) Ess. arborescentes dominantes
écologiques présents par type écologique indicateurs de richesse, humidité ou de la présence de types résineux et représentatives (en gras)
MO1-penteF MJ10 ERE-TAC complexe complexe
MJ20 DIE-VIC-PLS, ERE-VIC
RS20 DIE-VIC-PLS, KAA-PLS
FE32 ERE-VIL, ERE, VIL-DRS
MO02-MJ12minceE |[MJ12 ERE-VIL, ERE-DIE, ERE complexe complexe
MJ10 ERE-TAC
FE32 ERE-VIL, ERE, VIL-DRS
MJ20 DIE-VIC-PLS, ERE-VIC
M03-RS20minceE |RS20 DIE-VIC-PLS, KAA-PLS complexe complexe
RP10 non déterminé
MS20 ERE-DIE
MO04-épaisE MJ12 ERE-VIL, ERE-DIE, ERE VIL (riche) complexe
FE32 ERE-VIL, ERE, VIL-DRS
MJ22 ERE-VIL, ERE, ERE-DIE
MO05-FE32mince |FE32 ERE-VIL, ERE, VIL-DRS VIL (riche) ERS, BOJ, ERR
M06-MJ12mince [MJ12 ERE-VIL, ERE-DIE, ERE VIL (riche) complexe
MJ22 ERE-VIL, ERE, ERE-DIE
M07-RS20mince |RS20 DIE-VIC-PLS, KAA-PLS KAA (pauvre) SAB, EPN, BOP
RS22 DIE-VIC-PLS, KAA-PLS PLS (types résineux sur milieux autres que trés humides)
absence de ERE (types résineux RE2, RE3, RS2 ou RS3)
M08-MJ21 MJ21 ERE-TAC, ERE-DIE s/o SAB, BOP
MS21 ERE-DIE
M09-RS21 RS21 DIE-VIC-PLS, KAA-PLS KAA (pauvre) EPN, BOP
PLS (types résineux sur milieux autres que trés humides)
absence de ERE (types résineux RE2, RE3, RS2 ou RS3)
M10-RE21 RE21 KAA-PLS, DIE-VIC-PLS KAA (pauvre) EPN
PLS (types résineux sur milieux autres que trés humides)
absence de ERE (types résineux RE2, RE3, RS2 ou RS3)
M11-FE32-4M FE32 ERE-VIL, ERE, VIL-DRS VIL (riche) ERS, BOJ, ERR
M12-FE32-4T FE32 ERE-VIL, ERE, VIL-DRS VIL (riche) ERS, BOJ, ERR
M13-MJ12 MJ12 ERE-VIL, ERE-DIE, ERE VIL (riche) BOJ, ERR, SAB
M14-MJ22 MJ22 ERE-VIL, ERE, ERE-DIE VIL (riche) SAB, BOJ, BOP
M15-MS22 MS22 ERE-DIE, ERE-VIC s/o BOP, SAB
M16-RS22 RS22 DIE-VIC-PLS, KAA-PLS KAA (pauvre) SAB, EPN, BOP
PLS (types résineux sur milieux autres que trés humides)
absence de ERE (types résineux RE2, RE3, RS2 ou RS3)
M17-RE22 RE22 DIE-VIC-PLS, KAA-PLS KAA (pauvre) EPN
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Tableau 43- Essences de sous-bois et arborescentes ayant un pouvoir indicateur spécifique ou étant repreésentatives de la
station — Cas de la sapiniére a bouleau jaune (suite)
Stations Principaux types Groupes d'essences indicatrices (GEI) Principaux groupes écologiques élémentaires (GEE) Ess. arborescentes dominantes
écologiques présents par type écologique indicateurs de richesse, humidité ou de la présence de types résineux et représentatives (en gras)
M18-MJ15 MJ15 ERE-RUP, ERE-VIL-RUP VIL (riche) BOJ, SAB
RUP (humide et riche)
M19-MJ25S MJ25 ERE-RUP, ERE-VIL-RUP VIL (riche) BOJ, SAB, BOP
M20-MJ25 RUP (humide et riche)
M21-RS25 RS25 PLS-SPS présence de SPS (humide) SAB, EPN, BOP
PLS (types résineux sur milieux autres que trés humides)
absence de ERE (types résineux RE2, RE3, RS2 ou RS3)
M22-RE25 RE25 PLS-SPS, KAA-PLS-SPS, KAA-PLS présence de SPS (humide) EPN
KAA (pauvre)
PLS (types résineux sur milieux autres que trés humides)
absence de ERE (types résineux RE2, RE3, RS2 ou RS3)
M23-RS38 RS38 AUR-SPS forte concentration de SPS (trés humide) SAB, EPN, BOP
RE38 AUR-SPS AUR (trés humide-portion plus riche)
absence de ERE (types résineux RE2, RE3, RS2 ou RS3)
M24-RE39 RE39 KAA-SPS, KAA-SPS-PLS*, VIC-SPS |forte concentration de SPS (trés humide) SAB, EPN
RS39 KAA-SPS, KAA-SPS-PLS*, VIC-SPS  |KAA (pauvre)
absence de ERE (types résineux RE2, RE3, RS2 ou RS3)
M25-RP11 RP11 non déterminé non déterminé SAB, PIB
M26-RP12 RP12 ERE-DIE, DIE-VIC-PLS PLS (types résineux sur milieux autres que trés humides) SAB, PIB, BOP
M27-RS12 RS12 DIE-VIC-PLS, ERE-DIE, ERE PLS (types résineux sur milieux autres que trés humides) THO, SAB, BOP
RS11 ERE-TAC, DIE-VIC-PLS, ERE
M28-RS15 RS15 ERE-RUP RUP (humide et riche) THO, SAB, BOJ
RS14 non déterminé
M29-RC38 RC38 AUR-SPS forte concentration de SPS (trés humide) THO, SAB, BOP
RS18 ERE-RUP, AUR-RUP-SPS, VIC-SPS |AUR (trés humide-portion plus riche)

* . PLS est indicateur d'un drainage xérique a mésique. La présence de PLS méme ce milieu tres humide peut vraisemblablement s'expliquer
par la présence de PLS sur des buttons, ou le drainage n'est alors pas trés humide.
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Tableau 44 - Essences de sous-bois et arbor escentes ayant un pouvoir indicateur spécifique ou éant représentives de la station
— Casdelasapiniére a bouleau blanc

Stations Principaux types Groupes d'essences indicatrices Principaux GEE indicateurs de Ess. arborescentes dominantes
écologiques présents par type écologique richesse ou humidité et représentatives (en gras)
RO1-penteF |RS20 KAA-LEG, KAA, AUC, PLS KAA, LEG (pauvre) complexe
RE20 KAA-LEG, AUC, KAA, PLS
R02-minceE |RS20 KAA-LEG, KAA, AUC, PLS complexe complexe
RS22 KAA-LEG, PLS, KAA, AUC
MS22 ERE-DIE, ERE, ERE-RUI,
CON, DRS, DIE, PLS
R03-épaisE |MS22 ERE-DIE, ERE, ERE-RUI, complexe complexe
CON, DRS, DIE, PLS
RS22 KAA-LEG, PLS, KAA, AUC
R04-mince |MS22 ERE-DIE, ERE, ERE-RUI, complexe complexe
CON, DRS, DIE, PLS
RS22 KAA-LEG, PLS, KAA, AUC
RS20 KAA-LEG, PLS, KAA, AUC
RE20 KAA-LEG, PLS, KAA, AUC
R05-RS21 [RS21 PLS, CON, KAA, DIE KAA (pauvre) SAB, EPN, PET, PIG
R06-RE21 |RE21 KAA, KAA-LEG, PLS KAA, LEG (pauvre) EPN, PIG
RO7-MS12 |[MS12 ERE, ERE-RUI, DRS ERE (riche) SAB, BOP, BOJ, EPB
R08-MS22 |MS22 ERE-DIE, ERE, ERE-RUI, ERE (riche) SAB, EPB, BOP, PET
CON, DRS, DIE, PLS
R09-RS22 |RS22 KAA-LEG, PLS, KAA, AUC KAA, LEG (pauvre) SAB, BOP
R10-RE22 |RE22 KAA-LEG, PLS, KAA, AUC KAA, LEG (pauvre) EPN, PIG
R11-MS25 [MS25 ERE-RUP, DRS, RUP, AUR-ERE-DIE |ERE (riche) et/ou RUP (humide) * SAB, EPB, BOP, PET
MS15 ERE, ERE-DIE SAB, BOP, PET, BOJ, ERR
RS25 sur dr. 31 |PLS-RUP SAB, BOP, EPN
R12-RS25 |RS25 surdr.40 |LEG-CAL-SPS, KAA-LEG-SPS, présence de SPS (humide) SAB, BOP
PLS-RUP, PLS-SPS RUP (humide)
KAA, LEG (pauvre)
R13-RE25 |RE25 LEG-CAL-SPS, KAA-LEG-SPS, présence de SPS (humide) EPN, PIG
PLS-RUP, PLS-SPS RUP (humide)
KAA, LEG (pauvre)
R14-RE39 RE39 LEG-CAL-SPS, KAA-LEG-SPS, forte concentration de SPS (trés humide) EPN, PIG
CAX, SPS KAA, LEG (pauvre)
R15-RE38 |RE38 AUR-SPS, AUR forte concentration de SPS (trés humide) EPN, MEL
RS38 AUR-SPS, AUR AUR (trés humide-portion plus riche) SAB, BOP

*: ce double choix de GEE s'explique par le fait que la station R11-MS25 est un regropement de 3 types écologiques dont les GEE sont différents.
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5.2. GROUPEMENTS D'ESSENCES CARTOGRAPHIQUES

Les principaux groupements d’essences cartographiques composant chaque station forestiére sont
présentés par ordre décroissant d’importance dans le tableau 45. Les groupements d’essences

occupant une superficie inférieure a 20 ha ont été regroupés dans la catégorie « Autres ».

Tableau 45 - Superficies (ha) occupées par les principaux groupes d’essences
cartographiques de chaque station forestiere

Casdelasapiniere a bouleau jaune

M O1-penteF M 02-M J12minceE
Group. ess. Sup (ha) |Group. ess. Sup (ha) Group. ess. Sup (ha) |Group. ess. Sup (ha)
ou origine ou origine ou origine ou origine
M RBB 411 F BB1 47 F ERBJ 1001 F PEPE 105
M RBJ+ 253 R RC 47 M BJ+R 662 F ERFT 85
M RBJ- 247 M ERR 33 M BB1R 440 F FIBB 69
M BJ+R 189 F ERBB 32 F ER 369 M FTR 68
R EE 188 F FIBB 32 F BBBB 356 M RFT 61
R 88 143 M BJ+C 31 M BJ-R 348 M BBBBS 59
F ERBJ 138 M SBB 31 M RBJ+ 305 F PEBB 59
M EBB 132 CPR 27 F BJ 294 F ERPE 53
M BBBBR 103 R PBPB 27 F BB1 269 M RER 53
M BB1R 92 M RPE 27 M RBJ- 256 F FIPE 53
M BJ-R 74 M PEPR 26 M RBB 214 M PEBBR 52
F BBBB 68 F FIPE 25 M BBBBR 209 M RPE 47
M BBBBE 60 M PEBBR 24 M BBBBE 159 F FT 46
R SPB 53 M EFI 23 M ERR 148 M BB1S 39
F ER 50 M FTR 20 CPR 125 M SBB 36
FBJ 49 AUTRES 303 F ERBB 110 M PB+FI 33
M EBB 110
M 03-RS20minceE M 04-épaiskE
Group. ess. Sup (ha) |Group. ess. Sup (ha) Group. ess. Sup (ha) |Group. ess. Sup (ha)
ou origine ou origine ou origine ou origine
M RBB 425 R PBS 36 F ERBJ 741 F FIBB 45
R EE 227 M PGBB 33 M BJ+R 638 R PGPG M
M EBB 185 M PB-BB 32 F ER 296 M BBBBE 39
M BBBBE 172 R ES 31 M RBJ+ 274 R CPR 34
M BBBBR 144 M PEPEPG 31 M RBB 209 M BB1E 32
CPR 101 M PB+BB 29 FBJ 201 M EBB 32
F BBBB 63 M RBJ- 29 M RBJ- 201 M RFT 30
R PGPG 52 M RBJ+ 26 CPR 152 M ERR 29
M BBPER 49 R RE 25 F BBBB 144 F FIPE 28
M PB-BJ 48 R RC 24 M BJ-R 141 M BJ+C 26
M RPE 46 R PRPB 23 F BB1 139 M FTR 26
R PBPB 40 M PGPE 22 M SBB 136 M RFI 26
M FIBBE 36 R CE 22 M BBBBR 98 F BBPE 25
R PGE 36 AUTRES 260 M BB1R 89 M PEPEE 24
R EE 75 M CBJ+ 23
F ERFT 62 R PBPR 22
F _ERBB 50 AUTRES 267
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Tableau 45- Superficies (ha)

M O5-FE32mince

occupées par

cartographiques de chaque station forestiére (suite)

les principaux groupes d’essences

MO06-MJ12mince

Group. ess. Sup (ha) |Group. ess. Sup (ha) Group. ess. Sup (ha) |Group. ess. | Sup (ha) |Group. ess. Sup (ha)
ou origine ou origine ou origine ou origine ou origine
F ERBJ 7693 |F CT 71 FBJ 2167 CT 224 F BBPE 49
F ER 5349 |[M FTR 68 M BJ+R 1769 |F ER 219 M CHT 44
F ERFT 978 M BB1R 64 F ERBJ 1753 |M FTR 215 R CPR 39
F ERBB 327 M BJ+R 62 M BB1R 1304 M ES 206 F FT 38
M BJ-R 225 |M BB1S 58 F BBBB 1272 |M SBB 175 M RPE 37
M ERR 187 M CT 41 M BJ-R 1221 |F PE1 169 R EE 36
F EO 161 M BJ-C 34 CPR 1184 |M BJ+C 162 M PEBBS 34
F BJ 157 M EBB 32 M BBBBR 920 R EPNPLR 160 M PEPER 29
F BB1 112 F PEPE 32 F BB1 915 |F FIPE 146 M FIPER 29
F FT 110 M EOR 29 M CT 532 M FIBBE 143 R P EPN 28
F ERPE 108 |M BBBBE 20 M BB1E 497 |F PEBB 139 R EPNPLN 27
F ERFI 102 |AUTRES 89 M ERR 487 |F ERBB 129 F ES 26
CPR 80 M RBB 463 |M RFT 109 M BBR 26
M BBBBE 459 F ERPE 109 M PEBBE 25
M RBJ- 429 |M FIBBR 93 M FTPB 24
M BB1S 315 M EOR 92 F ERFT 23
M EBB 313 |M FIBBS 73 M RER 22
F PEPE 309 M PE1E 64 M BJ-PB 20
F FIBB 302 M FIBBPG 55 M PLR FEPN 20
M BBBBS 279 M PE1R 54 AUTRES 303
M RBJ+ 279 |F EO 52
F CT 266 M BBPER 49
MO7-RS20mince M08-MJ21
Group. ess. | Sup (ha) |Group. ess. Sup (ha) Group. ess. Sup (ha) |Group. ess. | Sup (ha) |Group. ess. | Sup (ha
ou origine ou origine ou origine ou origine ou origine
R EE 1894 |M RBJ+ 45 F BBBB 2204 |F FIBB 155 M FIBBE 60
CPR 863 R PGE 45 M BBBBR 1897 |M FIPER 132 R PGPG 57
M EBB 552 R CHT 44 M BBBBS 1371 |M PEPEPG 128 M FIPEE 50
M RBB 493 M RPE 42 CPR 1345 |M RBJ- 126 R RPBCPR 49
R CT 428 R PLR EPL 36 M CT 1164 |FBB 126 R CPR 48
M CT 369 M BBPER 35 M BJ+R 901 R PIGPLR 125 M PEEPNP 48
M BBBBR 343 M PEPEPG 35 M SBB 811 M RBJ+ 123 M ENS FPIG 40
CT 332 M FIBBPG 34 F PEPE 731 R SS 116 M BJ+C 40
M BBBBE 300 M BBBBS 33 F CT 673 [M PEPEE 112 M F PIG 40
F BBBB 245 R PBE 29 F BJ 624 |RPEPN 110 M PLN FPIG 35
M EPE 186 M FIPER 27 M BBBBE 486 |RPLR EPL 105 R EPNPIBPLI 35
R PGPG 181 R P EPN 27 CT 456 |R SE 103 M PEBBS 34
R ES 180 R SC 27 M BJ-R 446 |M FIBBR 100 M BBPIGP 34
R EPG 135 F CT 26 M P FEPN 439 |m BBR 99 R PLN EPHPI 33
R PIGP 126 M BBPB 26 F BB1 411 |RPEPL 98 M PEPES 33
R EPNPLN 109 M RBJ- 25 M RBB 346 |M SPE 94 M RFT 33
M PGBB 103 R CS 25 F BBPE 313 |M PEBBR 91 M BBPEPG 33
M FIBBE 99 M ES 23 R EPNPLR 300 |M PEBBE 89 R PLN EPH 32
M BBBBPG 98 M PB-BB 23 M BB1R 280 |F ERBJ 87 R ES 30
M BB1R 93 R PBPB 23 M BBPES 275 |M ES 87 M P FEPL 30
R RECPR 60 M RFI 23 R PIGP 271 |M RPE 85 R CT 30
M CBJ+ 56 M EFI 21 M BB1S 245 |MPPEPIG 79 M BBPEE 28
M FIPEPG 55 M PEBBE 21 M PEPER 214 [M PFEPO 77 M RFI 28
R EPB 50 BR 20 F FIPE 181 F PE1 74 M EFI 27
M BR 48 AUTRES 397 F PEBB 178 R PLN EPL 70 M PE1R 22
M PEBBPG 46 M FIPES 167 M SFI 65 M FIPEPG 22
F ES 165 M FIBBS 64 AUTRES 417
M BBPER 160 |M BB1E 62
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Tableau 45- Superficies (ha) occupées par les principaux groupes d’essences
cartographiques de chaque station forestiére (suite)

M09-RS21 M10-RE21
Group. ess. Sup (ha) |Group. ess. Sup (ha) |Group. ess. | Sup (ha) Group. ess. Sup (ha) |Group. ess. Sup (ha)
ou origine ou origine ou origine ou origine ou origine
R EE 4580 |F PEPE 156 R P EPNEPL 46 R EE 12504 |R MEE 241
CPR 1514 |F CT 147 M PEBBE 44 R PGPG 3755 |R PIGEPNPLR 156
R CT 920 R EPNPIGPLR 146 R CHT 43 CPR 3247 |R PIGENS 137
R PIGP 889 M PGBB 140 M PEBBR 40 R PGE 2415 |RPEPN 132
M EBB 878 R PGE 132 M BBPER 37 R EPG 2331 |R PIGEPLPLR 90
M CT 767 BR 126 M BBPIGP 37 R EPNPLR 1052 |R PIGPLN 83
M BBBBE 727 M ES 122 M FIPEPG 36 R BR 1011 |R EPNPIGPLR 69
R ES 645 R SE 116 M BJ-R 36 R EME 900 M CT 54
R P EPN 541 R PLR EPL 107 M PE1E 36 R PIGP 894 |RP 54
M BBBBR 398 |M BBBBS 100 R CPR 33 R CT 891 R PLR EPLPIG 45
M RBB 388 |M BBPEPG 86 F PEBB 32 R PIGPLR 819 |R ES 40
CT 385 R PLR EPLPIG 82 R REPNP 32 PRR 604 |M PES 32
R EPNPLR 384 R PIGEPNPLR 82 R PGECT 32 BR 322 R MEME 30
R PGPG 326 |M FIBBE 71 ES 31 CT 304 |RPLREPLEPN 26
M PEPEPG 297 PRR 63 R PLR 29 R CPR 297 |M BBR 21
M P FEPN 281 P 62 M RFI 29 R PLR EPL 291 AUTRES 156
R EPG 273 |M PEBBPG 61 M PEPG 26
M PEPEE 258 |M BB1E 61 R RE 24
M PEPER 250 |M BBPEE 59 R PLN 22
R PIGENS 234 |M BB1R 54 M FIBBR 21
M EPE 229 M EFI 54 CHT 21
M PGPE 215 R S8 53 M PEE 20
F BBBB 197 |M SBB 51 M SFI 20
M BR 182 |M RPE 51 AUTRES 286
R BR 171 M F PIG 48
R PIGPLR 169 |M BBBBPG 47
M11-FE32-4M M 12-FE32-4T
Group. ess. | Sup (ha) |Group. ess. | Sup (ha) Group. ess. | Sup (ha) |Group. ess. Sup (ha)
ou origine ou origine ou origine ou origine
F ERBJ 25276|F BB1 139 F ERBJ 10632 |M BBR 31
F ER 9298|M ERR 136 F ER 1060 |F EO 29
F ERFT 2573|F PEPE 124 F BJ 727 F ERFI 28
F BJ 1525] CT 63 F ERBB 406 |M PLR BOJEPL 28
M BJ-R 534|F BBBB 57 M BJ+R 171 R PLR EPL 26
F ERPE 486|F ERBJCPE 53 M BJ-R 137 F FT 24
F ERBB 472|R P EPL 35 F BB1 117 F ERPE 24
CPR 306|M BBBBS 33 F BBBB 104 CHT 21
M BJ+R 294IM FTR 32 CPR 82 R EPNPLR 21
F CT 182|M BBBBE 31 F ERFT 66 |M PLR EPLBOJ 20
F ERFI 181|F FIBB 20 F BB 39 CT 20
F EO 173|AUTRES 250 M EOR 33 AUTRES 79
F FT 165 R CPR 32
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Tableau 45- Superficies (ha) occupées par les principaux groupes d’essences
cartographiques de chaque station forestiére (suite)

M 13-MJ22 M 14-M J22
Group. ess. Sup (ha) |Group. ess. | Sup (ha) Group. ess. Sup (ha) |Group. ess. Sup (ha) |Group. ess. Sup (ha)
ou origine ou origine ou origine ou origine ou origine
F BBBB 24645 _|M FIPER 448 M PLR FEPN 67
:\:AB; R fgggi EB?BPR g‘:’g CPR 13497 |M PEBBE 426 __|F EO 65
M BBBBR 12447 _|M EOR 404 M BBS 65
F ERBJ 15289 |M FIBBR 187 M BBBBS 9341 |M PEPEE 388 PRR 64
M BJ-R 10330 |F ERFI 167 M BJ+R 7639 |R SS 369 |M CPR 63
CPR 5206 |F FT 155 FBJ 6994 |M BBPER 353 |M CBJ- 62
F BBPE 4741 M CBJ+ 124 F BB1 6696 M BBPES 333 F FNC 62
M BJR 4983 |R CT 315 |M SFI 60
F BBBB 4666 |F ERFT 15 M BB1R 4554 |M FIBBE 303 |M PE1E 55
F BB1 4636 IM ES 114 M BBBBE 4273 |R PLR 280 |M ERR 54
M BB1S 2321 |M FIBBS 97 M CT 3812 |M PEBBS 261 |M BBBBPB 54
R PL (epn, epo, epl, pig, pib mel) 2269 |M RFT 95 F CT 3290 |RPEPL 249 |M PFEPH 52
M BB1R 2021 |M EBB 76 M BB1S 3193 |M FIBBS 249 |M FPIG 52
FCT 1993 M PE1R 67 F PEPE 2426 M P FEPN 244 R ES 48
F ES 2332 | ES 244 |M PLN FEPL 48
M CT 1625 M CB.J- 65 cT 1994 |R PLREPL 241 M BR 47
M BBBBR N 1381 |R CT 62 M BBIE 1959 |M FIPES 231__|R PIGP 45
M PL (epn, epo, eph, pig, boj, fepl) 1298 |M FIBBE 60 F FIBB 1697 |M RPE 226 |M PLNFEPN 45
M RBJ+ 1249 |M SFI 57 M SBB 1580 |M PE1R 205 |M BBRCPE 43
M BBBBS 1234 |M EFI 55 R CPR 1403__|M RFI 186 |RP EPLPIB 41
M ERR 1144 M FIPER 53 F BBPE 1344 M FIPEE 170 M BBBBPG 41
M RBJ- 1322 |M BBPEE 165 |F ER 41
M RB.J- M2z |F ES 52 M RBB 1288 |M PEPES 164 |M PLR EPLBOJ 31
F ER 1050 |M RER 50 M RBJ* 1250 |M P FEPL 156 |M FIPB 31
M BJ+C 927 M BBS 50 F FIPE 1235 |M CBJ+ 150 |F CHT 30
CT 871 |M CPR 47 M ES 1197 |R EE 145 |RPLR EPLPIB 30
F FIBB 841 |M REO 46 F PEBB 1029 |R SE 139 |M BB1PG 29
M FTR 823 M FIPES 46 M BBR 988 CHT 134 M EPE 28
F ERBJ 950 |M BBPB 133 [M RFT 27
F_PEPE 797 IR EE 46 RP EPN 927 |FPE 129 [MP 26
M EOR 766 |R SS 44 M EBB 795 |R PLN EPHPIB 114 |RPLNEPL 25
F ERBB 740 |M PEPEPG 44 R EPNPLR 765 |R PIGPLR 113 |F BR 25
F EO 563 |M BBRCPE 42 F PE1 728 |M FTR 105 |R PIBEPLPLN 24
F PE1 524 M PE1S 42 F BB 655 F ERBB 99 M EFI 24
M BB1E 474 M BJ-PB 38 M FIBBR 593 M PEPEPG 92 M PIGFP 22
R EPNPLN 570 |M BJ-C 91 ETR 22
M BJ-C 449 M BBBBPG 36 M BJ+C 551 |M REO 91 [F FT 21
F FIPE 417 |M PEBBS 29 M PEBBR 484 |M CHT 76 |AUTRES 398
F ERPE 410 |F BR 29 M _PEPER 482 ___|M BBE 71
M BBBBE 408 F CHT 22
F PEBB 374 |M BJ+PB 22
M SBB 330 F CPR 22
M BBR 297 AUTRES 138
M RBB 291
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Tableau 45- Superficies (ha) occupées par les principaux groupes d’essences
cartographiques de chaque station forestiére (suite)

M 15-M S22 M 16-RS22 M17-RE22
Group. ess. Sup (ha) |Group. ess. Sup (ha) Group. ess. Sup (ha) |Group. ess. Sup (ha) Group. ess. Sup (ha)
ou origine ou origine ou origine ou origine ou origine
F BBBB 3255 F BB 84 R EE 7690 CBT 75 R EE 1204
M BBBBR 1585 |M RBB 74 CPR 5653 |M FIBBE 74 CPR 633
CPR 832 F FIPE 64 M EBB 2565 |M BBBBS 69 R PGPG 160
M BBBBE 603 CT 62 M BBBBE 1171 M PEPER 67 R EPG 155
F ES 483 R CT 56 R ES 996 PRR 61 R EPNPLR 145
F BBPE 415 M PEBBR 51 M RBB 950 R RECPR 55 R PGE 98
M BBBBS 411 M PEPEE 50 CT 692 M BBBBPG 54 PRR 78
M CT 348 M EBB 45 R EPNPLR 574 R EPNPIGPLR 53 R CT 65
M BBPER 241 R SS 42 R EPG 473 F EO 52 R PIGPLR 51
R EPNPLR 225 R P EPN 36 R CT 459 M CHT 47 CT 50
F PEPE 203 CHT 35 R CPR 452 R PLR EPL 47 R CPR 31
F PEBB 184 R PLR EPL 33 M BBBBR 442 M BBPEE 46 R PLR EPLEPN 26
F FIBB 166 M PEPER 31 R PGPG 350 F CT 45 AUTRES 63
M FIBBE 162 M BB1R 31 M CT 305 M PEBBPG 37
R CPR 146 M BBPEE 28 R PGE 296 M PEPEPG 36
M ES 142 M BR 27 M EPE 205 M BB1R 34
M FIBBR 123 PRR 25 R EPNPLN 174 CHT 33
F BB1 120 R PIGP 21 M ES 166 R RE 33
M SBB 119 M FIPEE 21 M EFI 164 R PLR EPLEPN 32
M BBR 98 AUTRES 176 M PEBBE 159 R SC 29
R PIGPLR 87 M RFI 147 F ES 28
M PGBB 136 R PLR EPLPIG 27
M PEPEE 131 M BB1E 26
R P EPN 131 M P FEPN 26
F BBBB 128 R CHT 24
BR 103 M BBE 23
M RPE 94 R PIGEPLPLR 23
R PIGPLR 94 M BR 22
ES 89 M REO 20
R SE 81 M FIBBR 20
R PIGP 75 AUTRES 231
M18-MJ15 M19-M J25S
Group. ess. Sup (ha) |Group. ess. Sup (ha) Group. ess. | Sup (ha) |Group. ess. Sup (ha)
ou origine ou origine ou origine ou origine
M BJ+R 2269 M RFT 51 M BJ+R 1423 |M FIPES 63
M BJ-R 1070 M FHR 49 CPR 984 M PEBBR 61
FBJ 731 F BBPE 44 M BBBBR 687 M PE1R 54
M RBJ+ 348 M RBB 42 M BJ-R 610 R RE 54
CPR 304 M BB1S 38 FBJ 561 M BBR 52
F ERBJ 301 F BB1 36 F BBBB 502 R EE 50
M BJ-C 221 M PEBBE 36 M BB1R 336 F ERBJ 49
M CT 207 F ER 34 M CT 327 F PEBB 42
M BJ+C 207 F FH 31 M ES 310 M BBBBPG 39
M RBJ- 200 M ES 29 M RBJ- 292 R ES 39
F CT 145 F FT 28 M RBJ+ 268 F ERBB 39
M FTR 102 M BB1R 28 M BBBBS 259 M BBPER 38
R PL (epn, epo, 100 F FIBB 26 F BB1 239 R SE 38
epl, pig, pib mel) F BBBB 23 M BB1S 238 F ERPE 36
M BBBBR 91 M BB1E 22 F ES 234 M PEPEE 32
M CBJ+ 82 F ERPE 21 M BBBBE 224 M FIBBR 29
CT 70 M CBJ- 21 M EBB 206 F BBPE 28
M BBBBS 58 M ERR 20 M RBB 189 M BJ-C 28
M BBBBE 57 AUTRES 107 M SBB 159 M FTR 27
M EOR 53 M BB1E 141 M RPE 27
M BJ+C 139 M PEPES 24
F CT 104 F PE1 23
F PEPE 95 M FIBBE 21
R 88 86 F FIPE 20
R CPR 73 AUTRES 122
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Tableau 45- Superficies (ha) occupées par les principaux groupes d’essences
cartographiques de chaque station forestiére (suite)

M 20-M J25 M 21-RS25 M 22-RE25
Group. ess. Sup (ha) |Group. ess. Sup (ha) Group. ess. Sup (ha) |Group. ess. Sup (ha) Group. ess. Sup (ha)
ou origine ou origine ou origine ou origine ou origine
M BBBBR 3086 M FIBBR 101 R EE 15380 R MEE 65 R EE 5804
CPR 2654 M FIBBE 99 CPR 6078 R RECPR 63 CPR 1551
M BBBBS 1900 M RPE 94 M EBB 3367 R PLR EPL 57 R EME 531
M CT 1730 M PEBBE 85 R ES 1933 R PGPG 55 R CT 393
M BBBBE 1648 F PEPE 85 R CT 1073 M RFI 54 R MEE 337
F BBBB 1295 M CBJ+ 76 M RBB 1064 R CHT 54 R EPG 313
M BB1R 1166 R P EPN 72 CT 974 F PEPE 53 CT 179
M BJ+R 1085 R EE 60 M BBBBE 929 M PGPE 52 R EPNPLR 162
M BJ-R 817 M BBPER 60 M BBBBR 842 CBT 52 R PGE 113
M EBB 789 M PLN 60 R SE 606 F BB1 51 PRR 99
M RBJ- 764 F FIPE 59 M ES 551 BR 51 R PGPG 74
M RBB 703 M BBPEE 54 M CT 549 M PEPEE 50 R CHT 68
M BB1S 631 F FIBB 51 R EPNPLR 351 M FIPER 49 R MEPG 57
F CT 589 F ERBJ 50 M EPE 339 R PIGP 48 R CPR 48
M SBB 554 R ES 49 F BBBB 282 M CHT 45 R ES 36
CT 543 M SFI 47 M BBBBS 280 PRR 45 R PLR EPLPIG 36
M BB1E 483 M CHT 43 R EPG 231 R EPNPLN 41 R MEME 28
M ES 477 R PLR EPL 43 M PEPEPG 217 M RBJ- 39 R PLR EPL 21
M RBJ+ 426 F BBPE 39 R EC 204 R RE 36 R EPNPIGPLR 20
FBJ 390 M BBRCPE 37 R EME 204 M PE1E 34 AUTRES 119
F BB1 340 M PEBBR 37 R CPR 194 F BB 31
R SS 270 M PEPES 37 M RPE 168 F ERBJ 29
F ES 264 M FIPEE 36 R P EPN 137 M FIBBR 28
M BJ+C 239 M PLN FEPN 35 M SBB 136 R PGE 27
R CPR 182 F BB 32 F CT 123 M PEBBE 26
M BBR 155 R RPBCPR 27 M BB1E 110 F CHT 25
M PEPER 151 M SPE 24 F ES 101 M SPE 25
M PEPEE 151 M BBPB 24 M EFI 79 M PEBBR 21
R CT 144 R RECPR 23 ES 77 M BBBBPG 21
M CBJ- 137 R SE 22 M BB1S 74 R BR 20
R EPNPLN 116 M PLN EPNF 21 M BB1R 73 M BBE 20
M BBPES 110 M P FEPN 20 M BR 66 AUTRES 333
M FIBBS 105 AUTRES 205
M23-RS38 M 24-RE39 M25-RP11 M 26-RP12

Group. ess. Sup (ha) Group. ess. Sup (ha) Group. ess. Sup (ha) Group. ess. Sup (ha)

ou origine ou origine ou origine ou origine

R EE 2268 R EE 4750 R PBPB 387 M PEPER 152

CPR 473 R CT 1196 R PBE 158 M PB+BB 101

M CT 305 CPR 729 M F PIG 125 M PB+BJ 93

R ES 246 R EME 250 R PGPB 110 M PB+PE 90

M EBB 242 CT 236 R EPB 101 M PB-BJ 67

R CT 208 R ES 196 M PB+PE 95 M PB-BB 59

R EC 156 R EC 184 R PBPR 61 R PBPB 57

CT 128 R MEE 167 R EPG 60 CPR 51

F CT 68 M CT 43 R PBPG 56 M BBBBR 43

M RBB 63 BR 39 M PB-PE 50 M PB-PE 37

M ES 54 R EPG 35 R RPB 47 R EPB 36

R EME 53 R SE 31 R EE 47 M PB-FI 34

R SE 46 R EPNPLR 27 M PEPER 40 M BBR 33

M BBPER 44 M EBB 21 R EPNPLR 28 M BB1R 32

R MEE 36 AUTRES 92 M CT 27 M PB+FT 27

M BJ-R 34 R RPBCPR 24 M RPE 26

M BBBBE 34 AUTRES 174 M BJ-PB 26

M SBB 33 M PEBBE 24

R EPNPLR 31 AUTRES 124

M BBBBR 29

R RE 28

F ES 28

M BJ+R 27

M RPE 26

R CPR 25

M RBJ+ 23

AUTRES 136
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Tableau 45- Superficies (ha) occupées par les principaux groupes d’essences
cartographiques de chaque station forestiére (suite)

M?27-RS12 M 28-RS15 M29-RC38
Group. ess. Sup (ha) Group. ess. Sup (ha) Group. ess. Sup (ha)
ou origine ou origine ou origine
M CBJ+ 412 R CC 357 R CE 185
CPR 163 M CBJ+ 333 R CC 164
R CC 136 R CE 274 R EC 122
R EC 93 R EC 159 R CS 118
M BJ+C 79 CPR 158 R RC 66
M CBJ- 74 R SC 115 M RFH 50
M RBB 72 R CS 95 R SC 39
R CS 71 M CBJ- 70 M CT 25
M RBJ+ 28 M RBB 61 CPR 22
M BJ-C 24 R RC 50 R CT 20
R ES 24 M BJ+C 45 M CBJ- 20
M BJ+R 24 R EE 45 AUTRES 40
M BBBBS 20 M RBJ- 27
R SC 20 M EBB 22
AUTRES 66 M RBJ+ 20
AUTRES 39
Casdela sapiniére abouleau blanc
RO1-penteF R0O2-minceE R0O3-épaisE
Group. ess. Sup (ha) Group. ess. Sup (ha) |Group. ess. Sup (ha) Group. ess. Sup (ha) [Group. ess. Sup (ha)
ou origine ou origine ou origine ou origine ou origine
R EE 1055 R EE 1233 CPR 90 F BBBB 692 M BBBBE 47
M EBB 200 F BBBB 1040 M RFI 89 F BBPE 374 CPR 40
F BBBB 187 M RBB 841 M PEBBR 46 M BBBBR 348 F PEBB 32
M BBBBE 175 M BBBBR 671 M EFI 45 M RBB 135 M BBPEPG 31
M RBB 168 M EBB 497 F BB1 37 R EE 105 M PEBBR 29
R PGE 160 R EPG 371 |F PEBB 33 M BBPER 102 |FEs 24
T ] e 1 W -
M BBBBS 66 R EPG 21
R EPG 122 R PGPG 188 |M CHT 24 FBJ o8 M CT o
R ES 67 R PGE 179 |M BJR 23 M R 5> M EFI 20
M BBPER 53
RES 170 IF FIBB 22 R PGE 51 |AUTRES 49
M FIBBE 45 F BBPE 156 F ERBB 21
M CHT 38 M ES 101 AUTRES 135
F BBPE 32
M CT 30
M EFI 28
M RFI 23
M BBBBPG 22
AUTRES 66
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Tableau 45- Superficies (ha) occupées par les principaux groupes d’essences
cartographiques de chaque station forestiére (suite)

R0O4-mince R05-RS21 R0O6-RE21
Group. ess. Sup (ha) |Group. ess. Sup (ha) Group. ess. Sup (ha) |Group. ess. Sup (ha) Group. ess. Sup (ha)
ou origine ou origine ou origine ou origine ou origine
R EE 5873 M SBB 78 R EE 823 M PEBBR 68 R EE 1397
F BBBB 3046 CT 75 R CT 477 M CHT 63 R PGPG 783
M BBBBR 2767 M BBPEE 75 M BBBBR 292 M FIPES 47 CPR 423
M BBBBE 1760 F ERBB 73 M CT 283 M PEBBE 45 R PGE 380
M EBB 1192 M PEBBR 70 M RBB 262 F BBPE 44 R CT 375
CPR 1146 F PEBB 67 R ES 221 M BBBBE 41 R EPG 317
M RBB 1068 M RFI 59 R PGPG 209 M ES 35 R PL (epn, pig) 158
M BBBBS 787 M FIE 52 M BBPER 170 R PL (epn, pig) 34 cT 50
M CT 693 F BB 51 F BBBB 165 F PEPE 28 AUTRES 37
R CT 632 F BR 47 CPR 163 M FIBBE 27
R EPG 585 M BB1S 38 M EBB 150 F ES 24
M BBPER 483 F FNC 36 R PGE 138 M EFI 22
F BBPE 389 F FI 36 R EPG 116 M BB1R 21
R PL (epn, pig) 360 M BBE 30 M BBPEE 79 AUTRES 138
F BB1 296 M BBPES 29
R PGE 284 F PE 25
R PGPG 220 M BJ+R 25
F BJ 189 M BBPEPG 24
R ES 156 M RPE 23
M ES 149 M PGFI 23
M BB1R 113 F CHT 22
M EFI 102 M BJ-R 22
F FIBB 95 M BB1E 20
M CHT 94 AUTRES 153
F _PEPE 91
RO7-M S12 R08-M S22
Group. ess. Sup (ha) |Group. ess. Sup (ha) Group. ess. Sup (ha) |Group. ess. Sup (ha)
ou origine ou origine ou origine ou origine
F BJ 3049 M BJ+R 138 F BBBB 15852 M SBB 94
F BBBB 2714 F FIBB 94 M BBBBR 8155 M PEBBE 73
F BB1 1627 F BB 42 F BBPE 3650 M FIBBE 64
M BBBBR 1552 R EE 42 M BBPER 3235 M FIPER 56
M BBBBS 741 M BB1S 40 M BBBBS 2805 F FNC 52
CPR 667 ES 35 CPR 1366 CT 46
M BB1R 560 F PEPE 26 M BBBBE 1180 M BBR 44
M BB1E 516 M SBB 23 F PEBB 1165 M PEBBS 42
M BBBBE 302 M BBR 21 F ES 981 R CT 40
F ES 224 AUTRES 110 M CT 785 ES 37
M BJ-R 163 M PEBBR 758 M BB1E 35
F FIBB 481 M BB1S 34
M BBPES 402 M FIS 33
F BB1 387 M PEPEPG 30
F PEPE 271 CHT 27
M ES 230 M BBS 26
R PL (epn, pig) 216 F FIPE 24
M BBPEE 212 F BJ 22
M FIBBR 194 M BB1R 21
M RBB 172 M PGBB 20
M CHT 161 M FIPES 20
M EBB 121 AUTRES 83
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Tableau 45- Superficies (ha) occupées par les principaux groupes d’essences
cartographiques de chaque station forestiére (suite)

R09-RS22 R10-RE22 R11-M S25
R EE 6763 M PGBB 147 Group. ess. Sup (ha) Group. ess. Sup (ha) [JGroup. ess. Sup (ha)
M RBB 4156 M PGFI 107 ou origine ou origine ou origine
CPR 3172 M FIBBE 99 R EE 4124 M BBBBR 1484 F BBPE 65
M EBB 1974 M PGPE 83 CPR 1010 F BBBB 790 IM FIBBR 61
M BBBBR 1234 M PEBBR 53 R PGPG 330 M BBBBS 426 IR Es 52
M BBBBE 1084 M BBR 49 R PGE 326 M BBBBE 411 IM EFI 52
R CT 926 R PL (epn, pig) 47 R EPG 146 R EE 397 |m BBPEE 47
R ES 751 F BBBB 44 R CT 139 F BJ 314 IM ES 45
R EPG 559 M BBBBS 43 R CPR 105 M RBB 301 IR cT 43
R PGPG 540 M PEBBE 35 R BR 57 F ES 298 IM RFI 39
M RFI 448 ES 33 R EEBR 28 M EBB 256 Im seB 35
M CT 427 M FIBBR 32 R ES 26 M BB1R 168 | ES 31
R PGE 421 M EPE 28 AUTRES 16 M BBPER 100 Im BBR 30
M SBB 266 M RPE 26 M BJ-R 86 R EPG 29
M EFI 259 M CHT 25 CPR 78 F FNC 29
R SE 233 M ES 22 M FIBBE 76 IM BB1E 29
M BBPER 214 M BBPEPG 20 M PEBBR 75 F PEBB 27
M BBPEE 149 AUTRES 96 F BB1 65 AUTRES 112
R12-RS25 R13-RE25 R14-RE39 R15-RE38
Group. ess. Sup (ha) |Group. ess. Sup (ha) Group. ess. Sup (ha) Group. ess. Sup (ha) Group. ess. Sup (ha)
ou origine ou origine ou origine ou origine ou origine
R EE 2929 R SE 67 R EE 3003 R EE 399 R EE 450
M RBB 860 ES 59 CPR 314 CPR 28 R CT 109
CPR 580 M SBB 59 R EPG 158 R CT 22 CPR 29
M EBB 549 M BBPER 46 R CT 155 R SE 25
R ES 455 M RFI 45 R PGE 65 M ES 21
R CT 268 F ES 43 CT 51 AUTRES 36
R EPG 212 R SS 42 R ES 42
M BBBBR 194 M BBBBS 28 R EME 35
M BBBBE 159 R BR 23 M CT 27
M CT 128 R EME 20 AUTRES 26
M EFI 91 AUTRES 64
R PGE 89

5.3. STADES EVOLUTIFS ET STADES DE DEVELOPPEMENT
5.3.1. Définitions
5.3.1.1. Stades évolutifs

L’identification du stade évolutif du groupement d’essences a ¢été faite sur la base de la
composition en essences et des proportions par essences d’importance. Les stades évolutifs sont
décrits dans la section 3 ainsi que dans le glossaire en début de rapport:

5.3.1.2. Stades de développement

Le stade de développement varie en fonction du groupement d’essences présent. Le stade de
développement a été attribué en fonction de I’essence principale qui constitue le groupement
d’essences. Le tableau 46 résume 1’attribution des stades de développement. Les peuplements
dont I’age est «jeune inéquienne » ou « vieux inéquienne » ont gardé cette appellation, de

maniére a les distinguer des peuplements équiennes.
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Tableau 46 - Stade de développement en fonction de I’age et de I’essence principale du

groupement
Essence Age cartographique
principale 10 ou 30 50 70 90 120
du groupement | absence
BOP, PET, PIG, R J M S S S
ME
ERR, SAB R J M M S S
EPN R J J M M S
ERS, BOJ, PIB, R J M M
THO
R : en régénération M : mature
J : jeune S: suranné

5.3.2. Stades évolutifs et de développement par station forestiére

Les peuplements cartographiques ont été classés par stade évolutif en fonction des groupements
d’essences qui les composent et par stades de développement en fonction de leur age
cartographique. Le résultat est présent¢ dans le tableau 47, qui présente, pour chaque stade
évolutif cartographique, les superficies couvertes par les différents stades de développement

cartographiques présents.

Au niveau des stades évolutifs, dans le cas de la sapinié¢re a bouleau jaune, on remarque dans
plusieurs stations un envahissement graduel des essences intolérantes au niveau de I’ étage
dominant (présence dominante des stades de lumiére et/ou intermédiaire) au détriment
d’ especes plus tolérantes a I’ombre comme le bouleau jaune, 1’érable a sucre, les épinettes, le
sapin baumier. Plus particulierement, citons le cas des stations M14-MJ22, M08-MJ21 et M20-

MJ25, ou les stades intermédiaires et/ou de lumicres sont les stades dominants, et dans une
moindre mesure M06-MJ12mince et M13-MJ12 ou le stade dominant est le stade de faci¢s, mais
ou les stades intermédiaire et de lumiére occupent néanmoins de grandes superficies. Ce constat
s’applique également a quelques stations de la sapiniére a bouleau blanc, et plus spécifiquement
R07-MS12 et RO4mince.

Ce constat met en évidence le fait qu’en absence de mesures particuliéres au niveau des décisions
sylvicoles, on s oriente vers un recul de la présence des feuillus durs (bouleau jaune et érable a sucre)
au détriment des feuillus intolérants comme le bouleau blanc, le peuplier faux tremble, |’ érable rouge.
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En ce qui concerne les stades de développement, le portrait établi par station dans les deux

domaines bioclimatiques montre en général une répartition relativement équilibrée des
différents stades en allant du stade pionnier vers les stades mature, suranné ou vieux
inéguienne. Seules les pentes E des 2 domaines bioclimatiques ont une sur-représentation des

stades mature, suranné et/ou vieux inéquienne au détriment de stades plus juvéniles. Dans le cas

du domaine de la sapiniére a bouleau jaune, les deux stations sur FE32 (M11 et M12) ont
¢galement une forte abondance du stade vieux inéquienne au détriment de jeune inéquienne.

Tableau 47 - Superficies (ha) occupées par stade évolutif et stade de développement pour

chaque station forestiere

Stations de la sapiniére a bouleau jaune

M02-M J12-minceE

MO01-penteF

Stades évolutifs

Stades évolutifs

Stades de dévelop. Pionnier Lumiére Intermédiaire  Faciés Stable Tous Stades de dévelop. Pionnier Lumiére Intermédiaire _ Faciés Stable Tous
Régénération 47 47 Régénération 129 5 134
Jeune 35 9 53 42 138 Jeune 75 27 83 25 210
Mature 53 130 505 350 1038 Mature 378 230 379 63 1051
Suranné 150 196 283 115 744 Suranné 526 772 235 49 1583
Jeune inéq. 12 54 36 102 Jeune inéq. 18 10 311 109 449
Vieux inéq. 33 794 108 935 Vieux inéq. 18 138 2448 495 3099
Tous stades de dév. 47 251 369 1689 651 3005 Tous stades de dév. 129 1016 1178 3456 746 6 525
M 03-RS20-mincekE M 04-épaisE

Stades évolutifs Stades évolutifs
Stades de dévelop. Pionnier Lumiere Intermédiaire  Faciés Stable Tous Stades de dévelop. Pionnier Lumiéere Intermédiaire  Faciés Stable Tous
Régénération 101 6 107 Régénération 223 223
Jeune 9 9 10 74 55 157 Jeune 8 5 35 48
Mature 120 165 599 265 1149 Mature 161 125 375 119 779
Suranné 132 339 60 70 601 Suranné 286 206 221 6 719
Jeune inéq. 13 13 Jeune inéq. 14 161 40 215
Vieux inéq. 126 92 218 Vieux inég. 35 1971 405 2411
Tous stades de dév. 110 262 514 872 488 2245 Tous stades de dév. 0 455 379 2733 605 4172
M 05-FE32-mince M06-M J12-mince

Stades évolutifs Stades évolutifs
Stades de dévelop. Pionnier Lumiere Intermédiaire  Faciés Stable Tous Stades de dévelop. Pionnier Lumiéere Intermédiaire  Faciés Stable Tous
Régénération 192 9 14 215 Régénération 2498 24 12 228 2761
Jeune 62 27 300 240 630 Jeune 89 508 287 124 1" 1019
Mature 266 55 56 58 435 Mature 1372 1207 1026 158 3763
Suranné 72 94 166 Suranné 1636 2939 245 29 4 849
Jeune inéq. 34 51 1973 2038 4096 Jeune inéq. 50 196 1023 229 1499
Vieux inéq. 33 131 6315 4170 10 648 Vieux inéq. 16 434 6 526 289 7264
Tous stades de dév. 192 467 367 8644 6 520 16 190 Tous stades de dév. 2586 3582 5086 8 956 944 21154
M 07-RS20-mince M08-MJ21

Stades évolutifs Stades évolutifs
Stades de dévelop. Pionnier Lumiére Intermédiaire  Faciés Stable Tous Stades de dévelop. Pionnier Lumiére Intermédiaire _ Faciés Stable Tous
Régénération 1923 143 247 2313 Régénération 3824 708 551 59 904 6 047
Jeune 353 59 225 514 769 1921 Jeune 205 870 1765 678 172 3691
Mature 388 462 752 890 2492 Mature 2120 2487 733 33 5373
Suranné 470 343 136 479 1428 Suranné 1524 1857 161 51 3593
Jeune inéq. 18 39 38 96 Jeune inéq. 59 107 508 674
Vieux inéq. 43 189 77 309 Vieux inéq. 21 1766 37 1824
Tous stades de dév. 2276 1061 1091 1631 2500 8 558 Tous stades de dév. 4030 5281 6788 3905 1197 21203
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Tableau 47 -

MO09-RS21

Superficies (ha) occupées par stade évolutif et stade de développement pour
chaque station for estiere (suite)

Stades évolutifs

M10-RE21

Stades évolutifs

Stades de dévelop. Pionnier Lumiere Intermédiaire  Faciés Stable Tous Stades de dévelop. Pionnier Lumiére Intermédiaire  Faciés Stable Tous
Régénération 3690 1416 399 257 1163 6925 Régénération 5376 1699 247 115 1517 8953
Jeune 1027 202 712 888 2629 5457 Jeune 1446 698 398 2863 8379 13784
Mature 794 970 900 2148 4813 Mature 1609 1391 348 3450 6799
Suranné 613 683 57 391 1744 Suranné 1762 952 32 455 3201
Jeune inéq. 50 20 179 84 333 Jeune inéq. 13 150 162
Vieux inéq. 13 6 100 119 Vieux inéq. 109 109
Tous stades de dév. 4717 3087 2784 2287 6515 19 392 Tous stades de dév. 6822 5767 2988 3371 14 060 33 009
M11-FE32-4M M12-FE32-4T

Stades évolutifs Stades évolutifs
Stades de dévelop. Pionnier Lumiére Intermédiaire  Faciés _ Stable Tous Stades de dévelop. Pionnier Lumiére Intermédiaire  Faciés  Stable Tous
Régénération 601 12 27 87 727 Régénération 168 48 52 268
Jeune 239 33 349 280 901 Jeune 10 132 24 166
Mature 259 18 177 117 572 Mature 90 56 131 277
Suranné 207 51 259 Suranné 215 12 228
Jeune inéq. 226 69 3588 3347 7230 Jeune inéq. 8 12 1820 451 2291
Vieux inéq. 83 72 24 258 8337 32 750 Vieux inéq. 11 10 029 687 10 727
Tous stades de dév. 601 1026 272 28372 12 168 42 439 Tous stades de dév. 168 324 91 12 160 1214 13 956
M13-MJ12 M14-MJ22

Stades évolutifs Stades évolutifs
Stades de dévelop. Pionnier Lumiére Intermédiaire  Faciés _ Stable Tous Stades de dévelop. Pionnier Lumiére Intermédiaire  Faciés _ Stable Tous
Régénération 10 498 911 840 198 2309 14 756 Régénération 28 442 964 909 171 2990 33477
Jeune 55 646 1292 924 140 3057 Jeune 505 3180 5658 1339 301 10 984
Mature 3860 3153 2371 172 9 555 Mature 15478 19 995 4772 294 40 539
Suranné 7 804 4126 438 24 12 392 Suranné 20926 15818 1226 123 38 093
Jeune inéq. 424 1023 9953 912 12 312 Jeune inéq. 517 1212 3691 98 5517
Vieux inéq. 207 1149 60 975 1142 63 474 Vieux inéq. 102 60 17 297 26 17 486
Tous stades de dév. 10 553 13 851 11583 74 859 4 699 115 546 Tous stades de dév. 28 948 41 168 43 653 28 496 3832 146 097
M15-M S22 M 16-RS22

Stades évolutifs Stades évolutifs
Stades de dévelop. Pionnier Lumiére Intermédiaire  Faciés _ Stable Tous Stades de dévelop. Pionnier Lumiére Intermédiaire  Facies  Stable Tous
Régénération 2159 107 4 293 2564 Régénération 7 766 191 49 90 1052 9148
Jeune 45 320 623 88 40 1115 Jeune 716 129 465 1174 3548 6033
Mature 1918 1407 156 18 3498 Mature 236 986 3173 4370 8765
Suranné 2222 1321 22 7 3572 Suranné 481 1169 234 856 2740
Jeune inéq. 50 127 177 Jeune inéq. 12 23 43 78
Vieux inéq. 14 14 Vieux inéq. 19 111 131
Tous stades de dév. 2204 4616 3478 270 371 10 940 Tous stades de dév. 8482 1037 2682 4713 9981 26 894
M17-RE22 M18-MJ15

Stades évolutifs Stades évolutifs
Stades de dévelop. Pionnier Lumiére Intermédiaire  Facies Stable Tous Stades de dévelop. Pionnier Lumiéere Intermédiaire  Faciés Stable Tous
Régénération 810 51 14 180 1055 Régénération 761 100 861
Jeune 60 127 451 638 Jeune 15 74 105 37 27 259
Mature 41 19 47 666 772 Mature 21 192 243 82 538
Suranné 119 87 89 295 Suranné 46 137 109 292
Jeune inéq. 0 Jeune inéq. 4 792 39 804
Vieux inég. 0 Vieux inég. 18 67 4 365 98 4548
Tous stades de dév. 870 211 120 175 1385 2760 Tous stades de dév. 777 160 505 5546 346 7 303
M19-MJ25S M20-M J25

Stades évolutifs Stades évolutifs
Stades de dévelop. Pionnier Lumiére Intermédiaire  Faciés __ Stable Tous Stades de dévelop. Pionnier Lumiére Intermédiaire  Faciés __ Stable Tous
Régénération 1969 34 28 8 2039 Régénération 6 507 101 173 328 7109
Jeune 107 119 464 207 32 929 Jeune 256 265 3268 686 59 4534
Mature 238 716 741 166 1861 Mature 1013 4337 1696 227 7274
Suranné 650 963 153 7 1772 Suranné 528 2326 571 93 3519
Jeune inéq. 10 14 482 27 534 Jeune inéq. 16 147 609 772
Vieux inéq. 116 2418 54 2589 Vieux inéq. 13 2684 2697
Tous stades de dév. 2076 1050 2302 4009 286 9724 Tous stades de dév. 6763 1922 10 265 6 246 707 25905
M21-RS25 M22-RE25

Stades évolutifs Stades évolutifs
Stades de dévelop. Pionnier Lumiere Intermédiaire  Faciés Stable Tous Stades de dévelop. Pionnier Lumiére Intermédiaire  Faciés Stable Tous
Régénération 9058 58 11 41 648 9817 Régénération 1993 10 56 249 2307
Jeune 1222 186 945 1725 6013 10 090 Jeune 370 17 112 674 2703 3877
Mature 33 364 987 3487 8 527 13 399 Mature 89 276 180 2141 2686
Suranné 282 742 335 2979 4338 Suranné 54 73 907 1033
Jeune inéq. 8 32 182 167 390 Jeune inéq. 38 38
Vieux inéq. 12 44 303 359 Vieux inéq. 50 50
Tous stades de dév. 10 321 889 2729 5815 18 638 38 393 Tous stades de dév. 2363 170 461 910 6087 9991
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Tableau 47 -

chaque station for estiere (suite)

Superficies (ha) occupées par stade évolutif et stade de développement pour

M23-RS38 M24-RE39
Stades évolutifs Stades évolutifs
Stades de dévelop. Pionnier Lumiere Intermédiaire  Faciés Stable Tous Stades de dévelop. Pionnier Lumiére Intermédiaire  Faciés Stable Tous
Régénération 1064 31 1095 Régénération 1355 5 27 1386
Jeune 235 69 241 645 1189 Jeune 881 6 261 1541 2689
Mature 3 43 145 1295 1486 Mature 53 101 61 2027 2241
Suranné 27 58 673 758 Suranné 60 1414 1473
Jeune inéq. 71 80 152 Jeune inéq. 52 52
Vieux inéq. 104 60 164 Vieux inéq. 17 137 154
Tous stades de dév. 1299 30 170 561 2784 4843 Tous stades de dév. 2289 6 177 327 5198 7996
M25-RP11 M26-RP12
Stades évolutifs Stades évolutifs
Stades de dévelop. Pionnier Lumiére Intermédiaire _ Facies Stable Tous Stades de dévelop. Pionnier Lumiére Intermédiaire  Faciés Stable Tous
Régénération 59 125 7 52 243 Régénération 70 70
Jeune 10 60 143 212 Jeune 97 23 129
Mature 7 40 309 594 950 Mature 5 20 294 52 370
Suranné 9 155 164 Suranné 10 259 25 294
Jeune inéq. 21 21 Jeune inéq.
Vieux inéq. 0 Vieux inéq. 24 186 38 248
Tous stades de dév. 68 141 196 376 809 1590 Tous stades de dév. 70 15 312 577 138 1111
M27-RS12 M28-RS15
Stades évolutifs Stades évolutifs
Stades de dévelop. Pionnier Lumiére Intermédiaire  Faciés Stable Tous Stades de dévelop. Pionnier Lumiére Intermédiaire  Faciés Stable Tous
Régénération 180 180 Régénération 163 163
Jeune 64 64 Jeune 22 118 140
Mature 20 178 274 473 Mature 153 725 878
Suranné 55 12 67 Suranné 9 35 44
Jeune inéq. Jeune inéq. 12 12
Vieux inéq. 511 14 524 Vieux inéq. 396 238 634
Tous stades de dév. 180 20 744 364 1308 Tous stades de dév. 163 579 1128 1871
M29-RC38
Stades évolutifs
Stades de dévelop. Pionnier Lumiere Intermédiaire  Faciés Stable Tous
Régénération 67 67
Jeune 16 35 51
Mature 259 259
Suranné 19 19
Jeune inéq. 208 208
Vieux inéq. 44 223 266
Tous stades de dév. 83 44 744 870
. RN
Stationsdela sapiniéere uleau bl
RO1-penteF R0O2-minceE
Stades évolutifs Stades évolutifs
Stade dévelop. Pionnier _Lumiere Intermédiaire Faciés Stable Tous Stade dévelop. Pionnier _Lumiére Intermédiaire _Facies Stable Tous
Régénération 38 38 Régénération 114 114
Jeune 74 13 42 83 140 352 Jeune 159 91 124 199 127 700
Mature 73 161 477 740 1450 Mature 420 378 1476 977 3252
Suranné 169 388 58 213 829 Suranné 957 1018 163 275 2412
Jeune inéq. 0 Jeune inéq. 37 16 54
Vieux inéq. 13 10 22 Vieux inég. 85 9 94
Tous stades de dév. 112 255 591 631 1103 2692 Tous stades de dév. 273 1506 1537 1923 1387 6 626
R03-épaisk R04-mince
Stades évolutifs Stades évolutifs
Stade dévelop. Pionnier _Lumiere Intermédiaire Facies Stable Tous Stade dévelop. Pionnier Lumiere Intermédiaire Facies Stable Tous
Régénération 64 64 Régénération 2264 360 2625
Jeune 21 8 7 13 50 Jeune 648 693 1253 762 1616 4971
Mature 425 107 261 86 878 Mature 1449 2486 2131 3293 9359
Suranné 705 555 71 6 1337 Suranné 2185 2548 253 1018 6003
Jeune inéq. 15 15 Jeune inéq. 65 213 90 56 425
Vieux inéq. 50 50 Vieux inéq. 23 71 178 68 340
Tous stades de dév. 85 1152 669 382 105 2394 Tous stades de dév. 2912 4415 6571 3414 6411 23723
R05-RS21 RO06-RE21
Stades évolutifs Stades évolutifs
Stade dévelop. Pionnier Lumiére Intermédiaire Faciés Stable Tous Stade dévelop. Pionnier _Lumiére Intermédiaire Faciés Stable Tous
Régénération 739 34 773 Régénération 480 52 25 81 638
Jeune 315 149 250 164 367 1245 Jeune 375 109 38 385 907
Mature 56 318 348 575 1297 Mature 8 256 900 1164
Suranné 313 377 12 68 770 Suranné 783 263 40 1086
Jeune inéq. 11 27 33 72 Jeune inéq. 33 79 113
Vieux inéq. 28 28 Vieux inég. 12 12
Tous stades de dév. 1054 519 956 578 1078 4184 Tous stades de dév. 855 783 433 352 1498 3920
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Tableau 47 - Superficies (ha) occupées par stade évolutif et stade de développement pour
chaque station for estiere (suite)

RO7-M S12 R08-M S22

Stades évolutifs Stades évolutifs
Stade dévelop. Pionnier Lumiére Intermédiaire Facies Stable Tous Stade dévelop. Pionnier Lumiere Intermédiaire Facies Stable Tous
Régénération 936 936 Régénération 2845 5 216 3 065
Jeune 194 350 160 8 712 Jeune 834 1388 4162 69 6 454
Mature 1521 2219 690 34 4 464 Mature 7725 6891 261 14 877
Suranné 2656 973 10 3639 Suranné 11873 5614 40 17 527
Jeune inéq. 142 202 49 393 Jeune inéq. 875 674 17 1566
Vieux inég. 38 2504 2543 Vieux inég. 108 81 22 212
Tous stades de dév. 936 4551 3744 909 2546 12 686 Tous stades de dév. 3678 21970 17 428 409 216 43 701
R09-RS22 R10-RE22

Stades évolutifs Stades évolutifs
Stade dévelop. Pionnier _Lumiere Intermédiaire Faciés Stable Tous Stade dévelop. Pionnier _Lumiére Intermédiaire Facies Stable Tous
Régénération 3948 12 35 3995 Régénération 1157 1157
Jeune 712 790 1488 1312 4303 Jeune 168 367 535
Mature 28 549 5269 4174 10020 Mature 35 146 3045 3227
Suranné 926 2008 490 1710 5133 Suranné 330 291 581 1202
Jeune inéq. 102 384 207 693 Jeune inéq. 36 36
Vieux inéq. 85 337 422 Vieux inég. 148 148
Tous stades de dév. 4 660 954 3450 7728 7775 24 566 Tous stades de dév. 1325 330 326 146 4178 6 305
R11-M S25 R12-RS25

Stades évolutifs Stades évolutifs
Stade dévelop. Pionnier Lumiére Intermédiaire Facies Stable Tous Stade dévelop. Pionnier Lumiére Intermédiaire Faciés Stable Tous
Régénération 469 469 Régénération 809 809
Jeune 61 40 575 129 13 818 Jeune 345 6 91 392 608 1441
Mature 163 712 578 268 1721 Mature 112 980 1689 2781
Suranné 77 1434 46 154 2350 Suranné 22 239 132 851 1245
Jeune inéq. 76 170 65 14 324 Jeune inéq. 80 290 86 456
Vieux inéq. 9 21 321 17 368 Vieux inég. 42 234 276
Tous stades de dév. 531 1005 2910 1139 466 6 050 Tous stades de dév. 1154 28 523 1835 3468 7008
R13-RE25 R14-RE39

Stades évolutifs Stades évolutifs
Stade dévelop. Pionnier _Lumiére Intermédiaire Faciés Stable Tous Stade dévelop. Pionnier _Lumiére Intermédiaire Faciés Stable Tous
Régénération 480 480 Régénération 28 28
Jeune 89 42 562 694 Jeune 22 90 113
Mature 132 1611 1743 Mature 259 259
Suranné 65 569 634 Suranné 49 49
Jeune inéq. 11 107 118 Jeune inéq. 0
Vieux inéq. 19 189 208 Vieux inéq. 0
Tous stades de dév. 569 0 65 204 3038 3875 Tous stades de dév. 50 0 0 0 399 449
R15-RE38

Stades évolutifs
Stade dévelop. Pionnier _Lumiére Intermédiaire Faciés Stable Tous
Régénération 97 97
Jeune 79 106 184
Mature 12 231 242
Suranné 115 115
Jeune inéq. 20 20
Vieux inéq. 11 11
Tous stades de dév. 175 0 0 12 483 670

5.4. BOIS MARCHAND

5.4.1. Méthodologie

5.4.1.1. Provenance des placettes d’inventaire utilisées

Les données utilisées proviennent de 3 sources distinctes :

* les inventaires avant intervention réalisés entre 2004 et 2006 par 3 bénéficiaires différents
(Coopérative forestiere des Hautes-Laurentides, MC-Forét inc. et Rademaker et Fils);
= les placettes permanentes et temporaires provenant du ministére des Ressources naturelles

et de la Faune;
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» les placettes provenant d’une analyse réalisée par le bureau de I'unité de gestion 64, plus
précisément par M. Gordon Weber, placettes qui proviennent a la fois d’inventaires avant
intervention réalisés par certains bénéficiaires et par le MRNF lors d’inventaires de
contrdle. Notons qu’il n’existe aucun chevauchement entre les données provenant des

3 bénéficiaires cités précédemment et celles de M. Gordon Weber.

Le tableau 48 présente le nombre de placettes d’inventaire utilisées pour caractériser le bois
marchand en fonction de la provenance des données.

Tableau 48 - Nombre de placettes d’inventair e disponibles pour la caractérisation du bois
mar chand en fonction deleur provenance

Source Nombre de placettes

MC-Forét 478
Rademaker et Fils 244
CFHL 2618
MRNEF placettes permanentes 302
MRNF placettes temporaires 1278
MRNF — Unité de gestion 64 365

TOTAL 5285

Il est important de remarquer que plus de 70 % des placettes utilisées proviennent d’inventaires
réalisés avant coupe, donc dans des peuplements localisés dans des secteurs matures préts a étre
récoltés. Le portrait issu de la compilation des données d’inventaire de bois marchand n’est
donc pas représentatif de I’ensemble des situations rencontr ées dans chaque station, entre
autres, en terme de stade de développement, puisque le stade mature est trés largement
majoritaire.

Notons que la caractérisation du bois marchand n’a pas été réalisée pour toutes les stations
foresticres étant donné le nombre important de stations et la méthode utilisée qui nécessite un
travail de fond. Dix-huit stations ont fait 1’objet de cette analyse et le choix des stations a été
orienté en fonction de leur représentativité sur le territoire en terme de superficie couverte et du
nombre de placettes d’inventaire disponibles. Dans le cas du domaine de la sapiniére a bouleau
jaune, douze stations ont été retenues, correspondant a celles dont la superficie est supérieure a
11 000 ha. Elles couvrent 86 % de la superficie de I’'UAF sur ce domaine. Dans le cas de la
sapini¢re a bouleau blanc, cinq stations ont été retenues, correspondant aux stations de plus de
7 000 ha et couvrant a elles seules 75 % de la superficie de I’"UAF sur ce domaine.
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5.4.1.2. Méthode d’analyse et variables utilisées

Pour chaque station comportant un nombre suffisant de placettes inventoriées, des grands groupes
de placettes ont été réalisés a I’aide d’une analyse de regroupement (cluster analysis) (SAS
institute 9.1.3). Pour ce faire, la méthode « flexible » a été utilisée et les regroupements ont été

effectués sur la base des variables suivantes :

= Composition en essence (% de surface terriére par essence);
=  Surface terriére totale;
= DHP moyen (afin de travailler avec des données ayant une étendue comparable, le DHP a

¢été multiplié par 2 pour ’analyse).

Des essais préliminaires ont été réalisés sur la base des surfaces terriéres par essence (et non du
pourcentage de surface terriere) et également des pourcentages de surface terriére par classe de
diametre (de 10 cm). L’ajout de cette derniere variable permettait d’avoir une notion de structure
du peuplement en plus de la notion de composition en essences. Ces essais n’ont
malheureusement pas permis d’obtenir un nombre de groupes satisfaisant pour décrire une
station, ni de fournir une description convenable de la structure pour les différents groupes de
placettes. Ces deux variables ont donc été supprimées de ’analyse. Il fut décidé de se concentrer
sur la composition, laquelle permet d’associer la notion de stade évolutif a chacun des groupes
identifiés, et aussi d’introduire la surface terriere totale ainsi que le DHP moyen, qui représentent

des variables descriptives des peuplements.

Signalons que le portrait fourni peut étre affecté d’un certain biais, compte tenu que les placettes
des bénéficiaires n’ont pas été distribuées au hasard puisqu’elles sont concentrées dans des
secteurs préts a étre récoltés. D’autre part, les compilations des données d’inventaire ont été
réalisées par stations forestieres qui proviennent d’une analyse réalisée a partir de données
cartographiques. L’association de données d’inventaire a une entité cartographique peut causer
certaines distorsions et conduire a la formation de groupes mal classés qui sont composés
d’essences qui ne correspondent pas au type écologique cartographique. Pour minimiser cet effet,
certaines placettes marginales pour lesquelles le classement était catégoriquement mis en doute
ont été retirées de 1’analyse. Par contre, certaines autres qui suscitaient des interrogations mais

qui représentaient une situation tout de méme fréquente ont ét¢ conservées pour I’analyse.
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Pour chaque station, le nombre de groupes retenu a été fixé en tenant compte des trois critéres
calculés par le logiciel (CCC>2, puis PSF et PST2). Les variables permettant de mieux
caractériser les groupes ont ensuite été identifiées a 1’aide d’une analyse discriminante (procédure
pas a pas, en utilisant un seuil d’entrée et de sortie de 0,01). Les résultats sont présentés dans le
tableau 49.

Tableau 49 - Résumé des résultats de l'analyse de groupement et de ['analyse
discriminante subséquente

Station nb_gr|R? CCC* |2nd critere |Variables discriminantes™*

MO5-FE32-mince 18] 0,81] 3,37|PST2 ERS, HEG, BOJ, BOP, DHP, PET, FRN, SAB, ERR, STTOT, THO, FTH
MO06-MJ12-mince 71 0,591] 5,67|PST2 BOJ, THO, ERS, BOP, ERR, SAB, FRN

MO08-MJ21 8| 0,651| 5,79|PST2 BOP, EPN, PET, BOJ, SAB, PIG, EPB, PEG, ERR, PIB

M09-RS21 5| 0,752| 5,74|PST2 EPN, PIG, BOP, EPB, SAB

M10-RE21 7| 0,875| 3,12|PST2 EPN, PIG, STTOT, DHP, BOP

M11-FE32-4M 14| 0,721| 3,36|PST2 ERS, BOJ, HEG, BOP, ERR, SAB, DHP, FTH, STTOT, EPB, PET, FRN
M12-FE32-4T 15] 0,798 3,31|PST2 ERS, BOJ, BOP, ERR, SAB, DHP, PET, THO, EPB

M13-MJ12 12 0,615 13,2|PST2 ERS, BOJ, BOP, THO, SAB, FRN, HEG, EPB, ERR, EPR, DHP, STTOT, FTH
M14-MJ22 9| 0,643] 15,1|PSF&PST2 |BOJ, THO, EPN, ERS, SAB, BOP, EPB, PIG, DHP, FRN, EPR, ERR, HEG
M16-RS22 6| 0,733| 4,88|PST2 EPN, PIG, SAB, BOP, THO

M20-MJ25 5| 0,598| 6,3|PSF&PST2 |THO, EPN, BOP, SAB, BOJ

M21-RS25 5| 0,719| 2,79|PST2 EPN, BOP, SAB, SATOT, PIG, MEL, THO, ERR

R04-mince 5] 0,777] 8,68|PST2 EPN, BOJ, SAB, BOP, PIG, PET

RO7-MS12 6| 0,742| 7,55|PSF&PST2 |EPN, BOP, ERS, SAB, DHP, BOJ

R08-MS22 10 0,743| 2,61|PST2 SAB, BOP, ERR, EPN, EPB, PET, DHP

R09-RS22 8| 0,797| 3,79|PST2 EPN, PIG, SAB, STTOT, BOP

R12-RS25 8| 0,81] 2,05|PST2 EPN, SAB, BOP, STTOT, PET, EPB

* De fagon générale, on considére que I'on obtient un bon nombre de groupes lorsque le CCC est supérieur a 2 ou 3.
**: Pour chacune des essences mentionnées, il s'agit du pourcentage de la surface terriére totale
FTH= feuillus thermophiles: CHR, OSV, FRA, TIL, NOC, CET

Les groupements effectués permettent d’expliquer au moins 59 % de la variance (le plus petit
R2=0,591) et dans 12 des 18 stations des stations plus de 70 % de la variance. Evidemment, la
description des stations présentant la plus grande variabilité quant a la composition a nécessité la
réalisation d’un plus grand nombre de groupes et la quantité de variables discriminantes est
¢galement plus élevée.

5.4.1.3. Réalisation de I'étiquetage de chaque groupe

Les groupes composant chaque station forestiére ont été étiquetés de la fagon suivante. Il est
important de noter que seules les variables considérées comme discriminantes dans
I"analyse ont été utilisées pour |’ étiquetage, a de trés rares exceptions pres.
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COMPOSITION EN ESSENCES
= Essence(s) en majuscules: représente(nt) en moyenne plus de 50 % de la surface terriére

totale, avec la mention « pur(€) » lorsque la proportion moyenne est égale ou supérieure a
90 %;

= Essence(s) en minuscules: représente(nt) en moyenne 25 a 50 % de la surface terriére
totale;

= Essence(s) entre parentheses: représente(nt) en moyenne 20 a 25 % de la surface terriére
totale ou encore, moins de 20 % si elle est présente dans toutes les placettes du groupe;

» Essences soulignées: présentes dans toutes les placettes du groupe.

STADE EVOLUTIF
Les stades évolutifs utilisés sont ceux décrits dans la section 3 ou dans le glossaire.

= Codesutilisés: L = stade des essences de lumiére
| = stade intermédiaire
F = stade de facies
S = stade stable

TAILLE DES BOIS
Ce parametre figure dans la nomination des classes, uniquement lorsque la variable de DHPyoyen

fait partie des variables discriminantes.

» Classesutilisées: P = petit bois (DHPyey <20 cm),
M = moyen bois DHP oy = 20-29,9 cm)
G = gros bois (DHPyey = 30-39,9 cm),
TG = tres gros bois (DHP 0y > 40 cm)
Modulations: + st DHPp, = X8-X99 ocom et -
st DHP oy = X0-X1,9 cm

» Lataille est soulignée lorsque toutes les placettes du groupe appartiennent a une méme

classe (cas rare).
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SURFACE TERRIERE TOTALE

Ce paramétre figure dans la nomination des classes, uniquement lorsque la variable de surface

terriere totale fait partie des variables discriminantes.

= Classesutilisées: F = faible (STTOT oy < 20 m?),
M = modérée (STTOT oy = 20-29,9 m?)
E = élevée (STTOT oy = 30-39,9 m®),
TE = trés élevée (STTOT oy > 40 m?)
Modulations:  + st STTOTney = X9-X,9 m?> et - si
STTOT oy = X0-X0,9 m

» Lataille est soulignée lorsque toutes les placettes du groupe appartiennent a une méme

classe (cas rare).

5.4.2. Résultats

Les résultats des analyses de groupement sont présentés dans les tableaux 50. On y retrouve les
moyennes des variables discriminantes, ainsi que 1’intervalle de confiance (a=0,05). Les variables
discriminantes sont présentées par ordre décroissant d’importante, comme le montre le R? partiel
de I’analyse discriminante présenté a I’extréme droite du tableau. Dans le cas du DHPpgyen,
rappelons que 1’analyse a été réalisée a partir de la variable égale 8 2XDHP4yen. Pour les fins
d’une meilleure interprétation des résultats, la valeur du DHP ,,yeq st présentée dans le tableau et
non 2XDHP,oyen. Le P avant le code d’essence indique qu’il s’agit de la proportion de surface
terriére occupée par cette essence. Dans les rares cas ou une variable non discriminante est
présentée, cette information figure en gris pale et la valeur « non discr. » apparait dans la colonne
du R?.
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Tableau 50 - Description du bois marchand par station

MO5-FE32m

No du cluster 16 6 13 5 4 18 14 15 12 3 17 7 11 1 8 10 2 9 Rz partiel
Nombre de placettes 19 34 25 45 28 23 43 17 33 12 29 41 16 17 25 37 46 76

Moyenne de PERS 5.9 75 32.8 7.2 237 2.2 45.0 52.9 64.8 52.4 60.3 75.5 61.9 36.5 725 85.0 96.9 94.4 0.9433
Int_conf de PERS 201 11.0 14.4 9.8 14.4 5.0 11.9 1.3 86 31.8 12.8 7.0 1.8 15.2 11.9 55 4.7 7.1

Moyenne de PHEG 0.0 0.9 3.4 0.0 0.3 0.0 0.2 0.0 0.0 0.0 0.3 03 175 38.6 19.9 11 0.4 0.5 0.7899
Int_conf de PHEG 7.2 15.5 24 15 2.1 19 10.0 19.5 10.4 44 19 2.1

Moyenne de PBOJ 214 255 242 73.6 58.0 51.9 433 38.4 29.9 214 135 20.1 16.7 211 53 8.7 2.0 35 0.692
Int_conf de PBOJ 339 18.8 19.9 12.6 12.8 14.5 88 8.0 7.7 20.7 11.2 5.9 13.7 19.3 7.1 7.1 44 6.5

Moyenne de PBOP 33.7 7.7 0.0 25 0.7 2.0 18 0.0 1.0 27 2.6 03 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.4655
Int_conf de PBOP. 259 14.4 6.2 5.2 5.8 5.6 3.6 11.5 7.5 2.3

Moyenne de DHPTOT 22.0 233 25.9 29.0 28.1 231 25.1 35.4 23.8 27.4 2338 30.5 34.0 28.2 24.4 29.0 33.3 236 0.4408
Int_conf de DHPTOT 9.3 4.4 7.6 7.8 6.8 4.0 36 6.5 43 7.3 3.3 6.9 45 4.9 5.0 3.1 4.1 2.8

Moyenne de PPET 9.5 0.2 0.0 0.4 0.0 0.0 0.2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.3393
Int_conf de PPET 228 13 26 15

Moyenne de PFRN 0.0 0.0 0.0 20 0.5 15 0.2 13 0.0 14.2 0.3 0.6 0.0 0.0 0.0 0.2 0.0 0.0 0.3334
Int_conf de PERN 7.7 35 4.9 15 8.0 23.1 2.3 3.2 2.0

Moyenne de PSAB 14.0 119 125 6.5 21 27.8 19 18 0.4 24 8.0 0.7 0.8 0.4 0.0 0.4 0.0 0.3 0.323
Int_conf de PSAB 215 155 16.9 8.7 54 14.5 5.2 6.2 2.3 12.9 13.1 2.8 5.0 24 2.5 17

Moyenne de PERR 2.8 329 19.0 23 29 9.3 4.3 3.2 20 35 8.2 0.5 24 14 23 21 0.0 0.8 0.1969
Int_conf de PERR 5.6 17.2 211 5.9 6.7 13.5 8.9 94 4.8 1.4 9.7 2.2 7.0 46 5.7 5.6 3.3

Moyenne de STTOT 22.1 26.9 218 23.0 24.4 26.9 255 24.1 234 41.3 24.2 26.4 273 27.1 27.0 26.7 259 26.7 0.1919
Int_conf de STTOT 10.9 9.4 8.3 6.8 9.9 10.7 6.3 7.8 6.2 226 6.4 7.6 9.2 7.9 5.3 72 7.1 6.8

Moyenne de PTHO 1.6 1.4 5.8 3.0 0.5 0.2 0.2 0.5 0.7 0.0 0.2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.1541
Int_conf de PTHO 6.0 7.9 14.6 8.6 24 15 15 3.0 3.2 1.8

Moyenne de PFTH 0.2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.2 0.8 25 0.4 0.4 12 0.0 15 0.3 0.2 0.083
Int_conf de PFTH 0.9 15 3.0 9.2 24 2.3 5.0 5.5 17 15

Stade évolutif | I-F F-l | F S-F | S

Composition en bop- err-boj- ers- BOJ BOJ- BOJ-sab ers-boj ERS-boj ERS-boj ERS- ERS- ERS(boj ERS- heg-ers ERS(heg ERS ERSpur ERSpur

esences discriminantes autres(boj) autres autres(boj autres(ers) autres(boj) autres autres(heg)

Taille du bois discr. M M M M+ M+ M M G M M M G G M+ M M+ G M

Surf. terriére totale discr. M M M M M M M M M TE M M M M M M M M

Stade évolutif : L : lumiére, | : intermédiaire, F : faciés, S : stable.

Essences discriminantes : majuscules si Prop>50% avec mention "pur” si Prop>90%, minuscules si Prop = 25-50%, entre parenthéses si prop = 20-25% ou Prop<20% mais essence présente dans toutes les placettes, souligné si essence présente dans toutes les placettes.

Taille discriminante : TG : trés gros bois si DHPmoy >= 40cm, G : gros bois si DHPmoy=30-40cm, M : moyen bois pour DHPmoy=20-29cm, P: petit bois si DHPmoy<20cm. Modulations :"+" si DHP=X8-X9,9cm et "-" si DHP=X0-X1,9cm, souligné si cas présent dans toutes les placettes.
ST totale discriminante : TE si ST tot moy>=40m?, E si ST tot moy=30-39m?, M si ST tot moy=20-29m?, F si ST tot moy<20m?. Modulations: "+" si ST tot moy=X9-X9,9m? et "-" si ST tot moy=X0-X0,9m?, souligné si cas présent dans toutes les placettes.
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MO06-MJ12m

Stade évolutif : L : lumiére, | : intermédiaire, F : faciés, S : stable.
Essences discriminantes : majuscules si Prop>50% avec mention "pur" si Prop>90%, minuscules si Prop = 25-50%, entre parenthéses si prop = 20-25% ou Prop<20%
mais essence présente dans toutes les placettes, souligné si essence présente dans toutes les placettes.

no_cluster 4 1 5 2 6 3 7 R2 partiel
Nombre de placettes 10 62 42 43 39 32 11

Moyenne de PBOJ 2.9 8.7 49.8 76.6 43.7 27.3 9.4 0.8018
Int_conf de PBOJ 3.6 27 3.9 3.6 3.2 6.5 7.1

Moyenne de PTHO 0.0 2.7 7.4 11 2.4 0.6 63.1 0.7766
Int_conf de PTHO 1.6 3.5 1.3 1.7 0.8 5.8

Moyenne de PERS 0.0 6.6 3.4 8.4 2.2 63.3 0.6 0.7692
Int_conf de PERS 3.4 2.3 3.1 1.3 7.0 1.3

Moyenne de PBOP 81.9 17.1 9.9 0.6 3.9 0.2 6.4 0.5934
Int_conf de PBOP 7.3 4.5 4.1 0.6 2.0 0.4 6.0

Moyenne de PERR 5.8 19.4 14.6 0.8 34 3.1 19 0.1996
Int_conf de PERR 3.8 4.6 4.2 0.7 1.6 1.9 24

Moyenne de PSAB 6.3 23.6 7.9 8.0 32.0 3.0 10.3 0.0942
Int_conf de PSAB 3.0 5.5 2.5 2.7 3.6 1.7 4.9

Moyenne de PFRN 0.0 0.0 0.4 0.4 3.9 0.2 0.0 0.1059
Int_conf de PFRN 0.8 0.6 3.0 0.4

Stade évolutif L | F

Composition en BOP sab-autres  boj-autres BOJ boj-sab ERS-boj THO-autres

esences discriminantes

Taille du bois non discriminante

Surf. terriere totale non discr.

M08-MJ21

no_cluster 4 2 3 8 1 7 6 5 R2 partiel
Nombre de placettes 10 14 24 20 24 26 34 7

Moyenne de PBOP 91.0 25.7 43.8 1.0 2.9 25 7.8 8.7 0.8568
Int_conf de PBOP 3.3 9.8 5.9 1.4 1.8 2.0 3.3 9.0

Moyenne de PEPN 0.0 0.8 6.5 0.0 0.0 0.3 1.0 69.0 0.8145
Int_conf de PEPN 0.7 4.2 0.5 1.2 19.8

Moyenne de PPET 1.2 35.1 0.9 1.3 1.3 0.0 0.4 0.0 0.7865
Int_conf de PPET 2.3 7.8 1.7 1.9 1.8 0.5

Moyenne de PBOJ 2.7 0.0 5.1 69.8 50.7 33.7 17.3 0.0 0.6703
Int_conf de PBOJ 3.6 3.8 5.9 3.0 7.3 4.4

Moyenne de PSAB 35 16.3 26.3 13.3 32.1 13.0 60.6 14.2 0.5876
Int_conf de PSAB 2.4 10.0 6.1 4.6 3.6 45 6.0 10.2

Moyenne de PPIG 0.0 15.8 0.3 0.0 0.0 0.0 0.0 14 0.4881
Int_conf de PPIG 13.7 0.6 2.8

Moyenne de PEPB 0.5 11 7.2 3.4 7.9 4.3 9.3 6.7 0.2306
Int_conf de PEPB 0.8 1.9 3.3 2.2 4.6 2.6 3.1 6.2

Moyenne de PPEG 0.0 2.3 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.1803
Int_conf de PPEG 2.9

Moyenne de PERR 0.0 0.0 29 1.1 2.2 0.9 1.4 0.0 0.1821
Int_conf de PERR 26 1.6 2.7 1.0 1.7

Moyenne de PPIB 0.0 2.2 1.8 0.7 0.0 0.0 0.3 0.0 0.1471
Int_conf de PPIB 2.9 3.6 1.4 0.4

Stade évolutif L | F S-F S

Composition en BOPpur pet-bop- | bop-sab | BOJ-autres BOJ-sab boj-autres | SAB-autres EPN-autres

esences discriminantes autres

Taille du bois non discriminante

Surf. terriere totale non discr.

Stade évolutif : L : lumiére, | : intermédiaire, F : faciés, S : stable.
Essences discriminantes : majuscules si Prop>50% avec mention "pur" si Prop>90%, minuscules si Prop = 25-50%, entre parenthéses si prop = 20-25% ou Prop<20% mais
essence présente dans toutes les placettes, souligné si essence présente dans toutes les placettes.
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MO09-RS21

Stade évolutif : L : lumiére, | : intermédiaire, F : faciés, S : stable.

Essences discriminantes : majuscules si Prop>50% avec mention "pur" si Prop>90%, minuscules si Prop = 25-50%, entre parenthéses

si prop = 20-25% ou prop<20% mais essence présente dans toutes les placettes, souligné si essence présente dans toutes les placettes.

no_cluster 3 4 5 2 1 R2 partiel
Nombre de placettes 8 8 7 18 39

Moyenne de PEPN 194 10.9 2.9 53.5 95.0 0.9201
Int_conf de PEPN 7.5 5.9 5.7 7.6 2.7

Moyenne de PPIG 75.4 0.0 0.0 10.0 0.6 0.8701
Int_conf de PPIG 6.7 7.2 0.8

Moyenne de PBOP 4.3 713 15.3 13.4 3.0 0.6477
Int_conf de PBOP 4.4 12.5 12.4 7.6 1.9

Moyenne de PEPB 0.0 1.9 8.3 6.1 0.0 0.2815
Int_conf de PEPB 2.3 7.0 5.0

Moyenne de PSAB 0.1 4.2 49.0 10.7 1.3 non discr.
Int_conf de PSAB 0.2 4.8 23.6 6.2 1.1

Stade évolutif L F S

Composition en PIG BOP EPN- EPN pure

esences discriminantes autres autres

Taille du bois non discriminante

Surf. terriere totale non discr.

M10-RE21

no_cluster 5 4 8 6 2 7 1 3 R2 partiel
Nombre de placettes 11 36 9 20 22 15 27 27

Moyenne de PEPN 1.9 23.9 9.5 47.9 69.3 84.0 94.2 97.8 0.9637
Int_conf de PEPN 1.5 2.7 6.6 3.9 3.1 1.9 2.3 1.2

Moyenne de PPIG 97.5 73.8 29.3 48.7 28.7 7.7 5.2 1.2 0.8003
Int_conf de PPIG 1.8 29 14.8 3.2 3.4 3.0 2.1 0.9

Moyenne de STTOT 14.0 25.8 25.1 29.7 17.8 18.8 29.3 12.9 0.3838
Int_conf de STTOT 2.9 3.4 7.8 3.2 4.0 46 2.4 1.7

Moyenne de DHPTOT 13.8 16.8 16.7 17.3 17.3 14.7 15.3 13.3 0.2082
Int_conf de DHPTOT 0.9 0.9 1.7 0.9 1.4 1.1 0.8 0.6

Moyenne de PBOP 0.0 2.1 25.9 0.9 0.4 6.8 0.1 0.3 0.1878
Int_conf de PBOP 1.7 21.3 1.2 0.7 3.9 0.2 0.4

Stade évolutif L | F S-F | S

Composition en PIG pur PIG-(epn) pig/bop/ pig-epn EPN-pig EPN EPN pure EPN pure

esences discriminantes pet

Taille du bois discr. P P P P P P P P

Surf. terriere totale discr. F M M M+ F F M+ F

Stade évolutif : L : lumiére, | : intermédiaire, F : faciés, S : stable.

Essences discriminantes : majuscules si Prop>50% avec mention "pur" si Prop>90%, minuscules si Prop = 25-50%, entre parenthéses si prop = 20-25%
ou Prop<20% mais essence présente dans toutes les placettes, souligné si essence présente dans toutes les placettes.

Taille discriminante : TG : trés gros bois si DHPmoy >= 40cm, G : gros bois si DHPmoy=30-40cm, M : moyen bois pour DHPmoy=20-29cm, P : petit bois

si DHPmoy<20cm. Modulations :"+" si DHP=X8-X9,9cm et "-" si DHP=X0-X1,9cm, souligné si cas présent dans toutes les placettes.
ST totale discriminante : TE si ST tot moy>=40m?, E si ST tot moy=30-39m?, M si ST tot moy=20-29m?, F si ST tot moy<20m?. Modulations : "+"
si ST tot moy=X9-X9,9m? et "-" si ST tot moy=X0-X0,9m?, souligné si cas présent dans toutes les placettes.
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M11-FE32-M

no_cluster 10 13 14 11 4 12 8 7 9 3 6 2 5 1 Rz partiel
Nombre de placettes 57 55 66 51 80 82 61 101 122 72 78 133 107 233

Moyenne de PERS 117 11.0 6.7 17.3 12.6 6.4 40.3 44.6 58.4 53.5 63.8 84.5 75.7 91.3 0.9065
Int_conf de PERS 33 2.8 2.1 3.7 2.6 1.8 1.9 2.1 11 4.0 2.8 17 1.0 1.0

Moyenne de PBOJ 15.8 32.0 26.6 20.5 74.0 55.0 50.5 24.1 30.9 10.8 6.5 7.8 20.4 3.4 0.6841
Int_conf de PBOJ 41 46 3.7 35 3.0 2.5 1.7 1.9 13 2.6 1.4 15 11 0.6

Moyenne de PHEG 0.0 0.7 0.1 0.5 0.2 0.4 0.0 0.2 2.2 275 2.8 2.9 0.1 18 0.6549
Int_conf de PHEG 1.0 0.2 06 0.3 0.4 0.2 0.9 29 13 0.8 0.1 0.5

Moyenne de PBOP 42.1 3.2 2.9 3.0 2.7 4.3 0.2 11 0.5 0.2 35 0.0 0.1 0.2 0.6127
Int_conf de PBOP 5.2 19 16 12 14 15 0.4 0.7 0.4 03 1.8 0.2 0.2

Moyenne de PERR 5.3 38.0 6.6 10.1 2.7 7.4 3.3 9.2 1.9 4.4 4.2 1.0 0.3 1.4 0.4146
Int_conf de PERR 1.9 42 24 3.1 11 17 17 2.2 0.6 17 16 0.6 0.3 0.6

Moyenne de PSAB 13.1 6.7 124 38.8 4.9 15.8 17 7.5 1.6 17 7.3 11 17 0.7 0.3663
Int_conf de PSAB 3.6 19 2.7 3.1 1.7 2.8 0.9 16 0.6 11 2.0 0.6 0.7 0.4

Moyenne de DHPTOT 21.6 22.9 24.7 20.9 31.0 22.4 31.3 26.5 26.8 26.9 24.2 35.0 27.2 26.2 0.2831
Int_conf de DHPTOT 13 13 14 1.0 12 0.9 15 1.0 0.8 08 1.0 0.7 0.7 0.5

Moyenne de PFTH 0.9 0.0 0.5 13 0.0 0.0 0.6 0.9 1.0 0.8 6.5 17 0.5 0.6 0.176
Int_conf de PFTH 11 0.5 11 0.5 0.5 0.6 06 2.7 0.7 0.4 0.3

Moyenne de STTOT 20.5 223 25.9 29.0 22.3 20.8 24.5 26.6 24.3 28.4 33.8 23.6 25.7 28.0 0.1007
Int_conf de STTOT 2.1 19 2.2 3.1 2.1 13 16 17 1.0 2.1 4.1 0.9 11 0.8

Moyenne de PEPB 3.1 51 3.6 4.1 0.1 4.9 25 25 1.6 0.9 2.0 0.2 0.8 0.3 0.0912
Int_conf de PEPB 1.6 2.0 20 17 0.2 17 12 11 0.7 06 1.0 0.2 0.5 0.2

Moyenne de PPET 3.6 1.6 10.0 0.8 0.0 0.3 0.0 0.2 0.2 0.0 2.1 0.0 0.0 0.1 0.0586
Int_conf de PPET 2.3 16 6.1 13 0.5 0.3 0.2 15 0.1

Moyenne de PFRN 0.4 0.3 1.1 0.4 1.0 2.9 0.3 1.6 0.6 0.0 0.5 0.5 0.3 0.0 0.0291
Int_conf de PFRN 0.6 0.4 4.1 0.5 0.8 1.5 0.3 1.0 0.4 0.7 0.4 0.3 0.1

Stade évolutif I-F E S

Composition en bop- err-bo boj- sab- BOJ BOJ- BOJ- ers- ERS- ERS-heg ERS- ERS ERS ERSpur

esences discriminantes autres autres autres(boj autres ers autres(boj) boj autres

Taille du bois discr. M- M M M- G- M G- M M M M G M M

Surf. terriére totale discr. M- M M M+ M M- M M M M E M M M

Stade évolutif : L : lumiére, | : intermédiaire, F : faciés, S : stable.

Essences discriminantes : majuscules si Prop>50% avec mention "pur" si Prop>90%, minuscules si Prop = 25-50%, entre parenthéses si prop = 20-25% ou Prop<20% mais essence présente dans toutes les placettes, souligné si essence présente dans toutes les placettes.
Taille discriminante : TG : trés gros bois si DHPmoy >= 40cm, G : gros bois si DHPmoy=30-40cm, M : moyen bois pour DHPmoy=20-29cm, P: petit bois si DHPmoy<20cm. Modulations :"+" si DHP=X8-X9,9cm et "-" si DHP=X0-X1,9cm, souligné si cas présent dans toutes

les placettes.

ST totale discriminante : TE si ST tot moy>=40m?, E si ST tot moy=30-39m?, M si ST tot moy=20-29m?, F si ST tot moy<20m?. Modulations: "+" si ST tot moy=X9-X9,9m? et "-" si ST tot moy=X0-X0,9m?, souligné si cas présent dans toutes les placettes.
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M12-FE32-4T

no_cluster 6 10 14 9 8 5 1 15 7 13 11 2 3 12 4 R2 partiel
Nombre de placettes 9 13 11 15 26 13 23 8 26 19 6 31 29 14 33

Moyenne de PERS 3.0 85 43.8 16.3 25 0.0 10.2 53 40.9 229 49.7 65.2 55.6 64.2 88.8 0.9287
Int_conf de PERS 5.9 46 7.3 4.0 1.6 3.3 5.1 2.5 5.1 9.0 2.2 37 6.9 27

Moyenne de PBOJ 19.6 34.8 6.3 74.0 87.8 61.8 57.6 27.6 52.4 33.1 445 32.1 36.4 13.6 10.9 0.8233
Int_conf de PBOJ 10.6 5.2 4.7 2.9 2.9 4.7 4.6 5.5 2.2 5.8 2.6 2.4 24 5.2 2.6

Moyenne de PBOP 44.8 1.2 18.6 0.7 15 0.5 2.6 3.0 0.4 2.2 0.0 0.2 0.5 2.1 0.0 0.5862
Int_conf de PBOP 14.8 1.7 10.6 1.3 1.4 0.9 1.9 29 0.8 2.3 0.5 0.7 22

Moyenne de PERR 14.1 39.9 252 29 15 2.8 12.3 28 15 59 3.7 0.5 5.0 7.0 0.0 0.5781
Int_conf de PERR 14.3 4.6 9.1 2.7 1.5 29 4.0 3.6 1.2 4.5 7.3 0.7 27 4.3

Moyenne de PSAB 9.2 11.0 25 34 3.7 24.7 53 52.6 29 10.0 21 0.8 0.7 9.3 0.3 0.4501
Int_conf de PSAB 6.6 6.6 2.6 3.6 2.2 24 24 12.1 1.6 5.1 4.1 0.9 0.7 6.1 0.5

Moyenne de DHPTOT 25.6 25.0 26.9 36.6 29.0 24.3 245 21.2 27.7 26.6 39.7 311 22.8 24.8 29.8 0.4049
Int_conf de DHPTOT 3.8 1.9 2.9 3.1 1.6 1.2 1.7 3.9 1.7 2.4 2.1 1.0 0.9 1.9 2.0

Moyenne de PPET 0.0 0.0 0.9 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 2.3 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.1542
Int_conf de PPET 1.8 2.7

Moyenne de PTHO 0.0 0.0 0.5 0.5 0.0 22 0.0 3.9 0.0 10.3 0.0 0.8 0.3 0.8 0.0 0.1362
Int_conf de PTHO 1.0 1.0 22 5.5 71 1.1 0.7 1.6

Moyenne de PEPB 8.2 4.6 21 2.3 25 8.1 7.7 3.8 1.6 12.9 0.0 0.3 15 29 0.0 0.1215
Int_conf de PEPB 5.4 2.9 2.2 2.5 1.6 4.2 3.7 3.7 1.4 5.7 0.5 1.1 2.7

Stade évolutif I-L | | F S

Composition en bop- err-boj ers-err BOJ BOJ BOJ- BOJ-autres  SAB-boj BOJ-ers boj- ers-boj ERS-boj ERS-boj ERS- ERS

esences discriminantes autres(boj) autres(sab autres(ers) autres

Taille du bois discr. M M M G M+ M M M- M M G+ G M M M+

Surf. terriere totale non discr.

Stade évolutif : L : lumiére, | : intermédiaire, F : faciés, S : stable.
Essences discriminantes : majuscules si Prop>50% avec mention "pur" si Prop>90%, minuscules si Prop = 25-50%, entre parenthéses si prop = 20-25% ou Prop<20% mais essence présente dans toutes les placettes, souligné si essence présente dans toutes les placettes.
Taille discriminante : TG : trés gros bois si DHPmoy >= 40cm, G : gros bois si DHPmoy=30-40cm, M : moyen bois pour DHPmoy=20-29cm, P: petit bois si DHPmoy<20cm. Modulations :"+" si DHP=X8-X9,9cm et "-" si DHP=X0-X1,9cm, souligné si cas présent dans toutes les placettes.
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M13-MJ12

no_cluster 12 2 6 5 9 7 10 8 4 1 11 3 R2 partiel
Nombre de placettes 57 129 101 217 149 218 139 307 172 121 162 112

Moyenne de PERS 1.7 3.2 0.6 2.0 13 2.0 26.0 2.9 41.4 11 5.7 71.4 0.8595
Int_conf de PERS 1.2 1.2 0.4 0.6 0.6 0.7 1.3 0.7 2.3 0.5 1.4 2.6

Moyenne de PBOJ 4.6 15.3 29.9 84.4 60.4 60.1 54.5 32.7 28.2 33.6 24.0 10.5 0.7474
Int_conf de PBOJ 2.1 2.8 3.6 1.3 1.4 1.2 1.8 1.6 1.7 2.8 2.0 1.4

Moyenne de PBOP 74.8 14.7 321 2.1 0.9 7.3 0.5 4.5 2.4 3.7 4.0 2.2 0.7015
Int_conf de PBOP 3.4 2.8 2.1 0.7 0.5 1.2 0.3 0.8 1.0 1.0 1.1 1.2

Moyenne de PTHO 0.2 1.4 2.0 0.5 2.8 6.1 0.9 9.4 3.5 1.0 47.3 1.4 0.6424
Int_conf de PTHO 0.4 0.8 1.1 0.3 0.9 1.4 0.5 1.4 1.1 0.5 2.5 0.8

Moyenne de PSAB 9.2 8.2 28.2 5.6 26.7 6.3 6.9 25.2 11.7 51.5 10.7 4.7 0.5452
Int_conf de PSAB 3.0 1.7 3.3 0.9 1.2 0.9 1.3 1.5 2.0 2.1 1.2 1.4

Moyenne de PFRN 0.0 0.1 0.1 0.4 0.7 0.4 0.9 3.9 0.4 0.3 0.7 0.3 0.101
Int_conf de PFRN 0.2 0.2 0.3 0.5 0.3 0.6 1.3 0.3 0.3 0.6 0.4

Moyenne de PHEG 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.4 0.2 0.2 0.0 0.0 2.9 0.0946
Int_conf de PHEG 0.1 0.4 0.2 0.2 0.1 1.5

Moyenne de PEPB 3.1 7.4 3.1 3.9 4.6 5.2 3.6 6.9 2.8 4.5 2.8 1.5 0.0687
Int_conf de PEPB 1.4 23 1.1 0.9 0.9 1.0 1.0 1.0 0.8 1.2 0.8 0.6

Moyenne de PERR 5.0 21.2 2.2 0.8 1.7 10.7 5.6 115 8.4 2.9 3.7 2.4 0.0975
Int_conf de PERR 2.2 4.1 0.8 0.4 0.6 1.6 1.3 1.3 1.8 0.9 0.9 0.9

Moyenne de PEPR 0.0 0.4 0.3 0.0 0.3 0.4 0.2 1.1 0.1 0.4 0.4 0.0 0.0534
Int_conf de PEPR 0.6 0.3 0.1 0.3 0.3 0.2 0.6 0.1 0.5 0.4

Moyenne de DHPTOT 19.7 20.7 19.1 29.2 24.8 25.9 28.0 22.5 249 20.6 27.2 26.0 0.046
Int_conf de DHPTOT 1.4 0.9 0.7 0.9 0.7 0.7 0.9 0.5 0.8 0.6 1.0 1.1

Moyenne de STTOT 17.0 21.1 21.8 19.3 23.8 21.3 23.9 27.8 24.2 24.8 30.1 26.0 0.0324
Int_conf de STTOT 2.3 1.6 1.9 0.9 1.1 0.8 1.0 1.3 0.9 1.4 1.4 1.5

Moyenne de PFTH 0.0 0.3 0.0 0.0 0.3 0.0 0.1 0.0 0.3 0.0 0.2 1.2 0.0273
Int_conf de PFTH 0.4 0.4 0.1 0.1 0.3 0.3 0.9

Stade évolutif L L-Il | F S

Composition en BOP autres bop-boj- BOJ BOJ-sab BOJ- BOJ-ers boj-sab- ers-boj- SAB-boj tho- ERS

esences discriminantes (err/boj/bop) sab autres autres autres autres(boj)

Taille du bois discr. P+ M- P+ M+ M M M+ M M M- M M

Surf. terriére totale discr. F M M F+ M M M M M M E- M

Stade évolutif : L : lumiére, | : intermédiaire, F : faciés, S : stable.
Essences discriminantes : majuscules si Prop>50% avec mention "pur" si Prop>90%, minuscules si Prop = 25-50%, entre parenthéses si prop = 20-25% ou Prop<20% mais essence présente dans toutes les placettes, souligné si
essence présente dans toutes les placettes.
Taille discriminante : TG : trés gros bois si DHPmoy >= 40cm, G : gros bois si DHPmoy=30-40cm, M : moyen bois pour DHPmoy=20-29cm, P: petit bois si DHPmoy<20cm. Modulations :"+" si DHP=X8-X9,9cm et "-" si DHP=X0-X1,9cm,

souligné si cas présent dans toutes les placettes.

ST totale discriminante : TE si ST tot moy>=40m?, E si ST tot moy=30-39m?, M si ST tot moy=20-29m?, F si ST tot moy<20m?. Modulations: "+" si ST tot moy=X9-X9,9m? et "-" si ST tot moy=X0-X0,9m?, souligné si cas présent dans toutes

les placettes.
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M14-MJ22

no_cluster 2 7 6 3 4 5 8 1 9 R2? partiel
Nombre de placettes 170 120 89 84 95 147 134 57 32

Moyenne de PBOJ 6.0 4.0 4.3 0.5 83.8 515 432 37.9 17.4 0.8429
Int_conf de PBOJ 1.6 14 1.5 0.5 2.1 2.4 2.2 5.2 5.9

Moyenne de PTHO 0.6 14 0.6 0.2 0.1 1.0 4.3 2.3 56.7 0.7664
Int_conf de PTHO 0.4 1.0 0.5 0.3 0.2 0.5 1.6 1.7 5.9

Moyenne de PEPN 2.1 3.1 1.8 54.0 0.1 0.5 0.6 0.0 4.2 0.7095
Int_conf de PEPN 0.7 1.1 0.7 5.8 0.2 0.5 0.4 3.8

Moyenne de PERS 0.4 13 0.3 0.0 3.9 2.3 15 37.0 0.4 0.6397
Int_conf de PERS 0.4 0.7 0.4 1.5 0.9 0.7 5.9 0.8

Moyenne de PSAB 7.9 14.2 54.3 8.7 51 33.2 14.7 7.6 9.2 0.6212
Int_conf de PSAB 1.3 2.6 34 2.8 1.3 2.3 2.0 2.8 3.2

Moyenne de PBOP 70.7 19.1 26.8 24.7 15 3.0 14.0 3.5 4.8 0.553
Int_conf de PBOP 2.8 3.1 3.7 4.7 0.8 0.8 2.3 2.0 3.8

Moyenne de PEPB 8.2 9.9 7.0 3.7 29 4.4 8.4 6.7 2.9 0.1481
Int_conf de PEPB 1.7 3.0 22 1.6 1.0 0.9 1.6 3.2 1.7

Moyenne de PPIG 0.0 0.4 0.0 3.7 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.1499
Int_conf de PPIG 0.1 0.4 2.7

Moyenne de DHPTOT 19.3 19.6 18.6 17.2 30.5 23.2 21.4 28.3 24.6 0.0948
Int_conf de DHPTOT 0.7 0.8 0.9 0.7 1.4 0.7 0.6 1.7 24

Moyenne de PFRN 0.1 0.2 11 0.0 0.7 0.6 0.7 0.2 1.4 0.0588
Int_conf de PFRN 0.2 0.2 1.2 0.8 0.5 0.6 0.3 2.0

Moyenne de PEPR 0.2 0.0 0.8 0.0 0.1 0.1 0.1 0.0 0.4 0.0321
Int_conf de PEPR 0.4 0.9 0.1 0.1 0.2 0.5

Moyenne de PERR 25 23.0 1.8 1.1 1.9 3.1 115 4.4 0.1 0.028
Int_conf de PERR 0.9 3.9 1.1 0.8 0.9 0.8 2.2 2.0 0.2

Moyenne de PHEG 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.1 0.0 0.0 0.0229
Int_conf de PHEG 0.1

Stade évolutif L | I-F S-F

Composition en BOP autres(err/ SAB-bop EPN-bop BOJ BOJ-sab boj- boj-ers THO-

esences discriminantes bop/pet/sab) autres autres

Taille du bois discr. P+ P+ P+ P G- M M- M+ M

Surf. terriere totale non discr.

Stade évolutif : L : lumiére, | : intermédiaire, F : faciés, S : stable.

Essences discriminantes : majuscules si Prop>50% avec mention "pur" si Prop>90%, minuscules si Prop = 25-50%, entre parenthéses si prop = 20-25% ou Prop<20% mais essence présente

dans toutes les placettes, souliané si essence présente dans toutes les placettes. . L .
Taille discriminante : TG : trés gros bois si DHPmoy >= 40cm, G : gros bois si DHPmoy=30-40cm, M : moyen bois pour DHPmoy=20-29cm, P: petit bois si DHPmoy<20cm. Modulations :"+"

si DHP=X8-X9,9cm et "-" si DHP=X0-X1,9cm, souligné si cas présent dans toutes les placettes.

M16-RS22

no_cluster 4 5 2 3 6 1 R2 partiel
Nombre de placettes 11 16 33 18 13 67

Moyenne de PEPN 23.6 7.5 40.6 54.3 6.2 92.3 0.8571
Int_conf de PEPN 8.2 5.2 7.9 4.9 5.8 2.2

Moyenne de PPIG 73.1 19 16.0 0.4 0.0 21 0.8112
Int_conf de PPIG 8.0 2.7 5.9 0.8 1.0

Moyenne de PSAB 0.0 12.1 7.9 3.4 57.9 1.9 0.717
Int_conf de PSAB 5.5 3.2 2.6 7.1 0.9

Moyenne de PBOP 3.3 59.3 9.1 38.4 16.7 1.7 0.4845
Int_conf de PBOP 2.4 9.6 4.0 7.2 9.3 0.9

Moyenne de PTHO 0.0 0.0 0.2 0.0 45 0.1 0.1217
Int_conf de PTHO 0.4 5.4 0.2

Stade évolutif L | F S

Composition en PIG-(epn) BOP-autres| epn-autres  EPN-bop SAB-autres EPNpure

esences discriminantes

Taille du bois non discr.

Surf. terriére totale non discr.

Stade évolutif : L : lumiére, | : intermédiaire, F : faciés, S : stable.
Essences discriminantes : majuscules si Prop>50% avec mention "pur" si Prop>90%, minuscules si Prop = 25-50%, entre parenthéses si prop = 20-25%

ou Prop<20% mais essence présente dans toutes les placettes, souliané si essence présente dans toutes les placettes.
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M20-MJ25

no_cluster 2 1 5 4 3 R2 partiel
Nombre de placettes 23 71 39 13 15

Moyenne de PTHO 0.0 2.9 1.8 56.2 11 0.8061
Int_conf de PTHO 1.5 1.9 9.7 2.2

Moyenne de PEPN 8.1 2.7 9.7 14 77.2 0.7334
Int_conf de PEPN 5.2 2.2 5.2 1.5 9.9

Moyenne de PBOP 76.0 14.0 23.0 25 16.9 0.6814
Int_conf de PBOP 6.1 3.3 5.8 2.6 7.4

Moyenne de PSAB 5.4 22.3 50.9 141 1.5 0.5886
Int_conf de PSAB 2.2 4.0 5.6 5.4 2.1

Moyenne de PBOJ 1.9 38.7 4.4 17.4 0.4 0.124
Int_conf de PBOJ 2.0 4.4 2.5 6.4 0.7

Stade évolutif L F S

Composition en BOP boj- SAB- THO-autres EPN

esences discriminantes autres(sab) autres(bop)

Taille du bois non discriminante

Surf. terriere totale non discr.

Stade évolutif : L : lumiére, | : intermédiaire, F : faciés, S : stable.
Essences discriminantes : majuscules si Prop>50% avec mention "pur" si Prop>90%, minuscules si Prop = 25-50%, entre parenthéses si prop = 20-25% ou
Prop<20% mais essence présente dans toutes les placettes, souligné si essence présente dans toutes les placettes.

M21-RS25

no_cluster 4 5 3 2 1 R2 partiel
Nombre de placettes 17 38 18 64 58

Moyenne de PEPN 21 41.3 1.7 90.6 98.1 0.9127
Int_conf de PEPN 1.7 7.1 2.0 2.2 1.0

Moyenne de PBOP 83.1 30.4 13.1 4.4 14 0.6936
Int_conf de PBOP 5.2 6.4 6.7 1.7 0.9

Moyenne de PSAB 10.5 19.2 7.1 2.4 0.4 0.5299
Int_conf de PSAB 4.6 5.7 4.2 1.1 0.3

Moyenne de STTOT 18.2 19.3 24.1 16.5 30.3 0.3615
Int_conf de STTOT 5.3 3.0 6.2 1.7 2.4

Moyenne de PPIG 0.0 2.9 1.4 0.2 0.0 0.2444
Int_conf de PPIG 3.2 2.8 0.3

Moyenne de PMEL 0.0 14 0.0 0.7 0.0 0.2294
Int_conf de PMEL 2.7 0.7 0.1

Moyenne de PTHO 0.0 0.4 20.8 0.0 0.0 0.13
Int_conf de PTHO 0.9 18.5

Moyenne de PERR 24 0.2 2.2 0.2 0.1 0.1755
Int_conf de PERR 2.8 0.4 2.2 0.4 0.2

Stade évolutif L | F S

Composition en BOP epn-bop boj- EPNpure EPNpure

esences discriminantes autres(tho)

Taille du bois non discriminante

Surf. terriere totale discr. F F+ M F E-

Stade évolutif : L : lumiére, | : intermédiaire, F : faciés, S : stable.

Essences discriminantes : majuscules si Prop>50% avec mention "pur" si Prop>90%, minuscules si Prop = 25-50%, entre parenthéses
si prop = 20-25% ou Prop<20% mais essence présente dans toutes les placettes, souligné si essence présente dans toutes les placettes.

ST totale discriminante : TE si ST tot moy>=40m2, E si ST tot moy=30-39m2, M si ST tot moy=20-29m2, F si ST tot moy<20m2. Modulations: " +"
si ST tot moy=X9-X9,9m2 et"-" si ST tot moy=X0-X0,9m2, souligné si cas présent dans toutes les placettes.
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Stationsdela

R0O5-RS21

no_cluster 2 3 5 4 1 R2 partiel
Nombre de placettes 20 14 14 26 25

Moyenne de PEPN 1.8 8.4 37.2 0.2 91.1 0.931
Int_conf de PEPN 1.9 5.1 10.8 0.4 4.5

Moyenne de PBOJ 2.3 0.5 0.0 63.3 0.0 0.8769
Int_conf de PBOJ 3.1 1.0 6.5

Moyenne de PSAB 8.6 46.5 3.3 9.8 4.3 0.604
Int_conf de PSAB 3.8 6.2 3.2 5.3 3.0

Moyenne de PBOP 72.0 39.9 26.9 7.8 34 0.4117
Int_conf de PBOP 7.8 8.5 9.7 3.7 2.3

Moyenne de PPIG 2.5 1.2 16.0 0.0 1.2 0.1422
Int_conf de PPIG 3.6 2.3 12.3 1.3

Moyenne de PPET 1.1 0.0 8.6 0.0 0.0 0.1625
Int_conf de PPET 2.2 8.9

Stade évolutif L | F S

Composition en BOP sab-bop epn-bop BOJ-autres EPNpure

esences discriminantes

Taille du bois non discriminante

Surf. terriere totale non discr.

Stade évolutif : L : lumiere, | : intermédiaire, F : facies, S : stable.
Essences discriminantes : majuscules si Prop>50% avec mention "pur" si Prop>90%, minuscules si Prop = 25-50%, entre parenthéses

si prop = 20-25% ou Prop<20% mais essence présente dans toutes les placettes, souliané si essence présente dans toutes les placettes.

RO7-MS12

no_cluster 4 6 1 2 5 3 R? partiel
Nombre de placettes 28 8 47 55 18 34

Moyenne de PEPN 1.4 57.7 0.0 0.6 0.0 0.4 0.8611
Int_conf de PEPN 1.4 14.3 0.8 0.7

Moyenne de PBOP 75.8 32.1 8.5 25 3.7 22.3 0.8505
Int_conf de PBOP 4.9 10.9 2.7 1.2 3.1 5.4

Moyenne de PERS 1.7 0.0 0.6 1.9 41.4 1.1 0.772
Int_conf de PERS 2.7 0.6 1.3 7.0 1.6

Moyenne de PSAB 5.7 7.5 18.4 5.8 55 40.4 0.6406
Int_conf de PSAB 2.3 6.7 3.4 2.0 3.3 4.8

Moyenne de DHPTOT 19.5 15.9 23.0 32.1 27.0 20.1 0.2166
Int_conf de DHPTOT 2.1 1.4 1.0 1.5 2.7 1.6

Moyenne de DHP 19.5 15.9 23.0 321 27.0 20.1 0.2166
Int_conf de DHP 2.1 1.4 1.0 1.5 2.7 1.6

Moyenne de PBOJ 5.5 11 59.3 81.3 45.0 27.3 0.1365
Int_conf de PBOJ 3.7 2.2 2.8 2.9 9.3 5.7

Stade évolutif L | F S-F

Composition en BOP EPN-bop BOJ-autres BOJ boj-ers sab-boj

esences discriminantes

Taille du bois discr. P+ p M G M M-

Surf. terriere totale non discr.

Stade évolutif : L : lumiére, | : intermédiaire, F : faciés, S : stable.
Essences discriminantes : majuscules si Prop>50% avec mention "pur" si Prop>90%, minuscules si Prop = 25-50%, entre parenthéses si prop = 20-25% ou
Prop<20% mais essence présente dans toutes les placettes, souligné si essence présente dans toutes les placettes.
Taille discriminante : TG : trés gros bois si DHPmoy >= 40cm, G : gros bois si DHPmoy=30-40cm, M : moyen bois pour DHPmoy=20-29cm, P: petit bois si
DHPmoy<20cm. Modulations :"+" si DHP=X8-X9,9cm et "-" si DHP=X0-X1,9cm, souligné si cas présent dans toutes les placettes.
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R0O8-MS22

Surf. terriere totale non discr.

Stade évolutif : L : lumiére, | : intermédiaire, F : faciés, S : stable.
Essences discriminantes : majuscules si Prop>50% avec mention "pur" si Prop>90%, minuscules si Prop = 25-50%, entre parenthéses si prop = 20-25% ou Prop<20% mais essence présente
dans toutes les placettes, souligné si essence présente dans toutes les placettes.

Taille discriminante : TG : trés gros bois si DHPmoy >= 40cm, G : gros bois si DHPmoy=30-40cm, M : moyen bois pour DHPmoy=20-29cm, P: petit bois si DHPmoy<20cm. Modulations :"+" si DHP=X8-X9,9cm

et "-" si DHP=X0-X1,9cm, souligné si cas présent dans toutes les placettes.

no_cluster 3 7 1 10 4 5 9 8 2 6 R2 partiel
Nombre de placettes 22 16 4 10 26 11 11 10 13 10

Moyenne de PSAB 2.6 5.2 4.3 8.5 29.3 12.5 44.2 36.6 73.7 1.4 0.8792
Int_conf de PSAB 4.9 6.8 8.5 9.8 6.1 10.1 11.0 12.4 11.8 2.7

Moyenne de PBOP 94.3 76.8 54.8 19.3 64.4 51.9 33.3 23.9 23.0 28.6 0.8452
Int_conf de PBOP 6.0 6.2 4.9 14.4 7.0 13.2 11.1 16.7 10.5 19.5

Moyenne de PERR 1.4 1.9 39.0 0.0 0.2 0.2 35 0.0 0.0 1.3 0.7784
Int_conf de PERR 3.7 5.3 2.7 0.6 0.7 8.4 3.9

Moyenne de PEPN 0.3 29 0.8 13.8 4.3 2.2 55 35.9 2.1 53.0 0.7282
Int_conf de PEPN 1.4 5.0 0.9 13.4 6.2 3.1 6.3 10.8 3.9 19.2

Moyenne de PEPB 0.4 8.4 1.2 5.7 1.5 33.2 11.6 0.1 1.2 3.0 0.7121
Int_conf de PEPB 1.5 9.4 1.3 6.1 3.0 11.6 11.1 0.4 2.7 6.4

Moyenne de PPET 0.8 0.8 0.0 26.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 6.6 0.1783
Int_conf de PPET 25 3.1 23.5 7.2

Moyenne de DHPTOT 20.8 23.5 21.1 19.8 16.6 17.4 19.2 14.4 13.8 19.4 0.1678
Int_conf de DHPTOT 6.1 6.1 0.9 4.0 2.8 2.7 4.6 1.6 1.7 2.9

Stade évolutif L F

Composition en BOPpur BOP BOP-err pet-autres BOP-sab BOP-epb sab-bop sab-epn-  SAB-(bop) EPN-bop

esences discriminantes bop

Taille du bois discr. M- M M P+ P P P+ P p P+

ST totale discriminante : TE si ST tot moy>=40m2, E si ST tot moy=30-39m2, M si ST tot moy=20-29m2, F si ST tot moy<20m2. Modulations: "+" si ST tot moy=X9-X9,9m2 et"-" si ST tot moy=X0-X0,9m2,
souligné si cas présent dans toutes les placettes.
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R09-RS22

no_cluster 4 8 7 3 6 5 2 1 R2 partiel
Nombre de placettes 20 15 33 40 26 22 38 58

Moyenne de PEPN 8.3 16.6 29.7 125 54.5 75.4 90.3 95.4 0.9042
Int_conf de PEPN 3.8 7.0 6.4 3.9 5.6 2.9 3.1 1.4

Moyenne de PPIG 3.4 53.5 2.8 0.5 0.3 0.0 4.7 0.4 0.8144
Int_conf de PPIG 2.4 7.6 2.2 0.9 0.5 2.7 0.4

Moyenne de PSAB 7.0 7.7 4.2 45.9 36.4 2.6 3.8 1.3 0.6946
Int_conf de PSAB 3.7 5.7 2.0 6.1 4.7 1.7 2.0 0.8

Moyenne de STTOT 20.9 24.1 21.8 20.1 194 23.1 17.2 35.2 0.3542
Int_conf de STTOT 2.6 4.9 2.3 2.2 3.6 4.9 2.6 1.9

Moyenne de PBOP 78.7 16.6 41.8 345 8.2 20.5 0.6 2.6 0.3263
Int_conf de PBOP 4.0 9.6 6.0 5.4 3.0 2.4 0.7 1.1

Stade évolutif L L-I | I-F S

Composition en BOP PIG-autres bop-epn sab-bop EPN-sab EPN EPNpure EPNpure

esences discriminantes

Taille du bois non discriminante

Surf. terriére totale discr. M- M M M- F+ M F E

Stade évolutif : L : lumiére, | : intermédiaire, F : faciés, S : stable.
Essences discriminantes : majuscules si Prop>50% avec mention "pur" si Prop>90%, minuscules si Prop = 25-50%, entre parenthéses si prop = 20-25% ou Prop<20% mais
essence présente dans toutes les placettes, souliané si essence présente dans toutes les placettes.
ST totale discriminante : TE si ST tot moy>=40m?, E si ST tot moy=30-39m?, M si ST tot moy=20-29m?, F si ST tot moy<20mZ. Modulations: "+" si ST tot moy=X9-X9,9m? et "-"
si ST tot moy=X0-X0,9m?, souligné si cas présent dans toutes les placettes.

R12-RS25

no_cluster 5 3 7 8 4 1 2 6 R2 partiel
Nombre de placettes 6 11 4 5 17 18 16 5

Moyenne de PEPN 17.9 42.5 5.3 34.6 72.3 97.9 90.1 36.0 0.9272
Int_conf de PEPN 11.5 4.0 6.0 17.9 4.2 1.9 2.7 9.0

Moyenne de PSAB 8.3 19.9 57.6 17 9.1 0.3 5.2 61.2 0.8012
Int_conf de PSAB 5.9 4.3 8.7 3.3 5.5 0.5 2.5 8.5

Moyenne de PBOP 70.3 36.0 37.1 6.7 10.5 0.6 1.9 2.9 0.7891
Int_conf de PBOP 15.3 5.0 11.3 13.1 4.9 0.9 1.8 5.6

Moyenne de STTOT 13.2 25.0 17.0 18.4 24.6 30.4 17.7 12.8 0.3311
Int_conf de STTOT 6.3 6.6 6.1 5.5 3.0 3.6 3.6 2.7

Moyenne de PPET 0.0 0.0 0.0 0.0 1.6 0.8 1.6 0.0 0.2269
Int_conf de PPET 2.2 1.1 2.3

Moyenne de PEPB 35 0.0 0.0 0.0 1.0 0.0 0.4 0.0 0.2643
Int_conf de PEPB 6.9 1.9 0.9

Stade évolutif L | S-F | S

Composition en BOP epn-bop SAB-bop  epn-autres EPN EPNpure EPNpure SAB-epn

esences discriminantes (mel/pig)

Taille du bois non discr.

Surf. terriére totale discr. F M F F M E- F F

Stade évolutif : L : lumiére, | : intermédiaire, F : faciés, S : stable.
Essences discriminantes : majuscules si Prop>50% avec mention "pur" si Prop>90%, minuscules si Prop = 25-50%, entre parentheses si prop = 20-25% ou Prop<20%
mais essence présente dans toutes les placettes, souligné si essence présente dans toutes les placettes.
ST totale discriminante : TE si ST tot moy>=40m?, E si ST tot moy=30-39m?, M si ST tot moy=20-29m?, F si ST tot moy<20m?. Modulations: "+" si ST tot moy=X9-X9,9m?
et "-" si ST tot moy=X0-X0,9m2, souligné si cas présent dans toutes les placettes.
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5.5. CARACTERISTIQUES DENDROMETRIQUES — IQS

5.5.1. Méthodologie

Un indice de qualit¢ de station (IQS) a été calculé pour chaque étude d’arbre en position
dominante ou codominante disponible, en appliquant le modéle d’IQS de Pothier et Savard
(1998). En présence d’au moins 30 études d’arbres pour une essence sur une station donnée, dans
des peuplements de densit¢ A, B, ou C (le tableau 51 indique le nombre d’études d’arbre
disponibles par station), un indice de qualité de station moyen a été calculé et le rendement a
maturité correspondant pour des peuplements purs a été extrait des tables de rendement du
manuel d’aménagement forestier. De plus, une analyse de variance avec la procédure GLM de
SAS a permis de déterminer la présence d’effet significatif, de la station sur I’IQS, au niveau de
probabilité¢ de 5% (p £ 0,05), en plus de calculer les intervalles de confiance a 95 % sur la
moyenne et sur les observations. Les calculs d’IQS réalisés par le MRNF par sous-région
écologique sont également présentés a titre de comparaison. La méthode de calcul du MRNF
provient de la méthodologie présentée par Bédard (2002), méthode qui s’est affinée avec le
temps. Il est important de noter que les données d’IQS provenant du MRNF sont issues
d’analyses de tiges, pour lesquelles des corrections ont été apportées (en fonction de 1’oppression
en bas age, des effets de la Tordeuse des bourgeons de I’épinette, etc.). Les 1QS calculés par le
MRNF a I’aide d’analyses de tiges qualifient donc le potentiel OPTIMAL de croissance du site,
alors que les IQS calculés dans le cadre de cette étude a partir d’études d’arbres correspondent au

portrait réel des stations, en tenant compte des facteurs limitants présents.

Tableau 51 - Nombred’étudesd’ arbrespar essence et par station

station BOP EPN PIG SAB
M07-RS20-mince 73

M09-RS21 32

M10-RE21 69 60

M13-MJ12 142 113
M14-MJ22 142 102 54
M16-RS22 209

M20-MJ25 42

M21-RS25 245

M22-RE25 31

M23-RS38 34

M24-RE39 33

R04-mince 34 38

R06-RE21 42

R08-MS22 149 47 33
R09-RS22 71 193 50

R12-RS25 78
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5.5.2. Analyse des résultats

Le tableau 52 présente les indices de qualité de station moyens présentés par essence et stations,
accompagnés d’un intervalle de confiance. Le tableau 53 présente, quant a lui, le rendement a

maturité correspondant pour des peuplements purs.

La comparaison des IQS calculés pour une méme essence sur différentes stations est présentée
par essence dans les figures 3 a 6. Des lettres différentes (a, b, c...) indiquent des moyennes
significativement différentes, déterminées a 1’aide du test de Tukey. Les barres verticales minces
indiquent les limites des intervalles de confiance sur les observations, alors que les boites pleines
indiquent les limites des intervalles de confiance sur les moyennes qui se trouvent au centre des

boites.

Lorsque 1I’on compare les résultats obtenus dans le cadre de la présente étude, on remarque peu de
différences significatives entre les stations pour une méme essence. Dans le cas de 1’épinette
noire seulement, ou davantage de données sont disponibles et davantage de stations couvertes par
I’étude, il est possible de faire ressortir certaines tendances. On remarque ainsi un léger gradient
entre les végétations potentielles : MJ2 > MS2-RS2 > RE. Par contre, on ne peut mettre en
évidence aucun effet du milieu sur les 1QS. En effet, aucune différence significative n’existe pour
I’épinette noire des végétations potentielles MS2 et RS2, que I’on soit sur till mésique, till
subhydrique ou méme hydrique, sol mince ou sable mésique. Selon Jocelyn Gosselin du MRNF
(communication personnelle), le fait d’obtenir des IQS sur sol mince ou milieu de texture
grossiére équivalents aux IQS sur milieu de texture moyenne peut s’expliquer par le fait que les
sols de texture moyenne sont généralement davantage envahis par la compétition (en 1’absence
d’intervention humaine) que les sols minces ou de texture grossiére. La compétition présente
entraine alors une diminution de la croissance des tiges, méme si le milieu est a priori plus riche,
ce qui a pour effet de masquer le plein potentiel de croissance supérieur des sites de texture

moyenne.

De plus, I’effet du domaine (sapiniére a bouleau jaune versus sapiniere a bouleau blanc)

n’apporte aucune différence d’1QS dans le cas de I’épinette noire.

Lorsque I’on compare les résultats d’IQS produits dans le cadre du guide sylvicole avec les
résultats fournis par le MRNF (Tableau 54), on observe une nette différence au niveau de la

valeur de la moyenne, qui est toujours trés nettement supérieure dans la cas de 1’é¢tude du MRNF.
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Ainsi, par exemple, pour le sapin baumier sur MJ22 dans la sapiniére a bouleau jaune
(domaine 4), les études du MRNF indiquent un IQS moyen de 18,25 ou 19,56 dépendamment de
la sous-région écologique alors que les analyses réalisées dans le cadre du projet indiquent 15,5,
soit une classe de fertilité plus basse. Méme remarque pour I’épinette noire sur RE21 dans la
sapiniére a bouleau jaune, ou I’IQS du Ministére a une moyenne de 16,40 ou 17,76 versus 12,4
dans le cadre du projet de guide. L’écart dans le cas de cet exemple peut méme atteindre deux
classes de fertilité. Ces écarts s’expliquent en partie par le fait que les IQS calculés par le MRNF

sont des IQS corrigés, ou certains facteurs limitant la croissance des arbres ont été supprimés.

Mis a part ces écarts, les données du MRNF confirment que peu de différences existent pour une
méme essence en fonction de la végétation potentielle. Par contre, les calculs du MRNF semblent
mettre en évidence une différence pour un méme type écologique en fonction du domaine
bioclimatique, si I’on compare les valeurs d’IQS pour 1’épinette noire sur RE21 ou RE22, avec
une baisse de 4 unités (de 16-17 a 12-13 environ) entre la sapinic¢re a bouleau jaune et la sapinicre
a bouleau papier. Un tel effet du domaine bioclimatique n’a pas pu étre mis en évidence dans le

cadre de nos calculs.

Tableau 52 - 1QS moyen et intervalle de confiance par essence et par station, calculés dans
le cadre du projet (Etudesd’arbres)

Essence Station 1QS moyen | IC_IQSmoy
M13-MJ12 14,8 + 0,4
M14-MJ22 15,4 + 0,4
M20-MJ25 14,7 + 0,7
BOP R04-minc 13,9 + 0,8
R08-MS22 14,9 + 0,4
R09-RS22 14,8 + 0,6
MO07-RS20 14,6 + 0,4
M09-RS21 14,9 + 0,7
M10-RE21 12,4 + 0,5
M14-MJ22 15,6 + 0,4
M16-RS22 14,7 + 0,3
M21-RS25 14,3 + 0,2
EPN M22-RE25 13,0 + 0,7
M23-RS38 15,3 + 0,7
M24-RE39 13,1 + 0,7
R04-minc 15,0 + 0,6
R08-MS22 14,7 + 0,6
R09-RS22 14,8 + 0,3
R12-RS25 14,8 + 0,4
M10-RE21 15,8 + 0,4
PIG R06-RE21 16,5 + 0,5
R09-RS22 17,1 + 0,4
M13-MJ12 14,1 + 0,5
SAB M14-MJ22 15,5 + 0,7
R08-MS22 14,7 + 0,8
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Tableau 53 - Volume marchand moyen al’age de maturité par essence et par station selon
les tables de rendement du MRN, pour des peuplements purs de densité
moyenne (M AF, 1998)

station BOP EPN PIG SAB
MO07-RS20-mince 115
(70)
MO09-RS21 115
(70)
M10-RE21 80 112
(95) (65)
M13-MJ12 115 136
(70) (60)
M14-MJ22 115 115 136
(70) (70) (60)
M16-RS22 115
(70)
M20-MJ25 115
(70)
M21-RS25 115
(70)
M22-RE25 80
(95)
M23-RS38 115
(70)
M24-RE39 80
(95)
R04-mince 103 115
(80) (70)
R06-RE21 112
(65)
R08-MS22 115 115 136
(70) (70) (60)
R09-RS22 115 115 151
(70) (70) (50)
R12-RS25 115
(70)
Figure3- Indicesde qualité de station pour le bouleau a papier
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Figure4-  Indicesdequalitéde station pour I’ épinette noire
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Figure5- Indicesdequalitéde station pour lepin gris
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Figure6-  Indicesdequalité de station pour le sapin baumier
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Tableau 54 - 1QS moyen et intervalle de confiance par essence et par type écologique,
calculés par le MRNF (Analyse de tiges)

Essence | Type éco Sous-région écologique
3a ou 3b* 4b* Ac* 5c*

EPB MJ12 19,55 (3b)

MJ22 19,09 (3a) 17,17 £1,35 19,59 £ 1,45

MS22 17,48 £ 1,71 19,42 £ 0,94

MS25 20,31+ 2,29 19,52 £ 1,90
SAB MJ12 18,24 (3b)

MJ22 20,59 (3a) 18,25+ 1,19 19,56 £ 1,04

MS22 19,26 + 1,56 20,11 +£0,82 17,68

RS22 14,40
EPN RE21 17,76 £ 1,07 16,40 £ 0,55 12,97

RE22 16,20 + 1,06 12,50
PIG RE21 17,83 + 0,56 18,78 + 0,48

* : La méthode de calcul utilisée pour la détermination des IQS moyens et des intervalles de confiance varie en fonction des
régions écologiques. Une nouvelle méthode a été développée récemment par le MRNF, méthode qui a été appliquée aux régions
4b et 4c et qui permet d’associer un intervalle de confiance a la moyenne. Le traitement des données des sous-régions 3b et Sc
avec cette nouvelle méthode n’a pas été réalisé a ce jour, et nous présentons donc les valeurs d’IQS calculées avec ’ancienne
méthode.
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6. POTENTIELS ET CONTRAINTES

6.1. FRAGILITE ET CONTRAINTES DE TRAFICABILITE

Une clé synthése pour I’évaluation de la fragilit¢ du site et des contraintes de traficabilité est
présentée au Tableau 55, en fonction des conditions de pente, dépot de surface et drainage. Le
résultat de I’application de cette clé synthése pour chaque station forestiere est présenté dans la
seére physiographique, dans les sections « Fragilit¢ » et « Contraintes de traficabilité » (Cf.
Section 9)

Tableau 55 - Fragilité et traficabilité en fonction des conditions de pente, dépét et drainage

Pente | Drainage Epaisseur-texture | Appellation | oo oinies 3 fa traficabilité ! Fragilité?
du dépbt dela station
F tout Mince penteF Inaccessible TE (¢, c)
E tout Mince a épais E E(p, r sur ép < 25cm) E(&, ¢ sur ép < 50cm)
10-20 Mince _____mince E(r, p) E(é, ¢)
D 20-30 Epais, toute text. __lou2 M(p) et E(r) sur dépots pierreux M(é)
31 Epais, toute text. 58S M(s, p) E(é, 0)
40 Epais, toute text. 5 M(s, p) M(o)
10-20 Mince ___mince E(r) E(c)
20-30 Epais, text. moyenne | 2 TF TF
20-30 Epais, text. grossiére 1 TF & E(r) sur dépdts pierreux TF
A-C 31 Epais, toute text. 58 M(s) M(é, o)
40 Epais, toute text. ~_4ouSs M(s) M(o, n)
41 Epais, toute text. 5 M(s) M(¢, o, n)
50-60 Epais, toute text. 7,80u9 | Es) E(o, n)

TE : trés élevé ; E : élevé ; M : modéré ; TF : trés faible
' s: solidité ; r : rugosité (pierrosité) ; p : pente
2 é: érosion ; C: scalpage du sol ; 0 : orniérage ; n : remontée de la nappe

6.2. SUSCEPTIBILITE AU CHABLIS

Le chablis est « un processus complexe s’exprimant par le renversement des arbres par le vent et

résultant de D’interaction d’une série de facteurs d’origine naturelle ou anthropique » (Ruel,

1992).
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Pour évaluer la susceptibilité au chablis, les facteurs suivants peuvent étre considérés (Ruel,
1992; Harvey et al., 1993) :

» Peuplement : - composition
- profondeur d’enracinement de I’essence dominante
- hauteur
- age ou stade de développement
- défilement (hauteur/DHP)
- densité

= Dépét : - texture
- ¢épaisseur
- pierrosité

= Sol: - présence d’un horizon induré
- drainage

= Autrefacteur biotique:

présence d’épidémie d’insectes

= EXxposition topographique: vitesse des vents

La majeure partie de ces facteurs a ét¢ incluse dans la grille d’évaluation de la susceptibilité par
peuplement qui est présentée dans 1’annexe 5, a I’exception du défilement, de la présence d’un
horizon induré et de 1’exposition topographique. Bien que le défilement constitue un facteur
important, I’insuffisance de données disponibles empéchait de couvrir I’ensemble des situations.
D’autre part, la présence d’un horizon induré doit €tre évaluée au moyen d’un sondage
pédologique, c’est pourquoi ces variables n’ont pas été intégrées a la grille d’évaluation par

peuplement.

On constate que la susceptibilité au chablis dépend essentiellement de variables associées au
peuplement, alors que certaines caractéristiques du milieu peuvent contribuer a accroitre la
susceptibilit¢ d’un peuplement. Les facteurs du milieu pouvant aggraver la susceptibilité au
chablis qui ont été retenus pour caractériser les différentes stations, correspondent a ceux
retrouvés au bas de la grille d’évaluation par peuplement présentée a I’annexe 5, a la section effet
des conditions écologiques, items dépot et drainage. Il s’agit essentiellement des dépdts
organiques, minces et pierreux, ainsi que des drainages hydriques. Lorsque les facteurs

mentionnés sont rencontrés, une susceptibilité accrue doit étre considérée. Du plus, les effets des
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différents facteurs qui s’appliquent sont additifs. Ainsi, la susceptibilité au chablis sera fortement

accrue sur les dépots organiques (7E ou 7T) mal a trés mal drainés (dr 50-60).

L’application de cette clé synthése pour chaque station forestiére est présentée dans la scre

physiographique a la section « Effet de la station sur la susceptibilité au chablis » (Cf. Section 9)

Etant donné qu’un peuplement ayant subi une éclaircie a une susceptibilité accrue pendant une

période de 2 a 5 ans (jusqu’a la fermeture du couvert) aprés I’intervention, ceux ayant une cote de

susceptibilité au chablis trés élevée a élevée ne devraient pas faire 1’objet d’une éclaircie. D’autre

part, le risque de chablis augmente avec le volume de bois prélevé. En conséquence, les

peuplements modérément susceptibles au chablis ne devraient pas subir une trop forte éclaircie.

Enfin, il est préférable de réaliser 1’éclaircie au printemps, aprés que les risques de verglas soient

passés, ce qui donne une saison de croissance pour 1’adaptation des arbres.

6.3. VULNERABILITE A LA TORDEUSE DES BOURGEONS DE L'EPINETTE

La vulnérabilité se définit comme étant « la prédisposition d’un peuplement a étre endommagé ou
tué lorsqu’attaqué par le TBE » (Gagnon et Chabot, 1988). Cette prédisposition constitue la
résultante des caractéristiques biologiques des arbres formant ce peuplement et de celles de son

environnement. Les facteurs considérés sont :

* la composition forestiere

* e stade de développement
* la densité du couvert

» le drainage

= [’¢épaisseur du dépot

= la texture du sol

Une grille d’évaluation de la vulnérabilité a la TBE par peuplement est fournie a 1’annexe 6. Les
facteurs du milieu pouvant aggraver la vulnérabilit¢ a la TBE, qui ont été retenus pour
caractériser les différentes stations, correspondent a ceux ayant un effet important parmi les
facteurs retrouvés aux items drainage et dépdt de la grille d’évaluation par peuplement présentée
a I’annexe 6. La gradation utilisée est aussi indiquée. Compte tenu que ces effets sont additifs,
lorsque nous sommes en présence d’un dépot R1la de drainage 10, la vulnérabilité a la TBE sera

trés fortement accrue.
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Drainage

CLASSE DE DRAINAGE 10-16-51-60-61 11-20-41-50
EFFET SUR LA VULNERABILITE A LA TBE Fortement accrue Accrue

Dépot
EPAISSEUR DU DEPOT <50 cm (R, Rla, Mla, lam)
EFFET SUR LA VULNERABILITE A LA TBE Accrue
TEXTURE DU DEPOT Grossiére (2ax2, 2bx, 1bx, 3an, 4p, 9s)
EFFET SUR LA VULNERABILITE A LA TBE Accrue

L’application de cette clé syntheése pour chaque station forestiere est présentée dans la sere
physiographique dans la section « Effet de la station sur la vulnérabilité a la TBE » (Cf. Section
9).

Une vulnérabilité treés €élevée indiquera la nécessité d’une coupe de récupération avec protection
de la régénération prioritaire en période d’épidémie. En d’autres temps, les interventions
sylvicoles devraient comporter des modalités visant a réduire la vulnérabilité (choix des essences
visant a diversifier le couvert, éclaircies pour maintenir une bonne vigueur). On peut aussi utiliser
la vulnérabilité a la TBE dans une optique a plus long terme comme critére décisionnel, parmi
d’autres, pour définir des priorités d’interventions. Ainsi, a potentiel équivalent, on préférera
intensifier les efforts d’aménagement dans des sites ou les peuplements du stade stable seront

modérément vulnérables par rapport a d’autres sites ou la vulnérabilité sera plus grande.

6.4. POTENTIEL FORESTIER

Plusieurs parametres peuvent étre utilisés pour déterminer le potentiel forestier d’un site donné.
Dans le cas du présent guide, la nature du dépot de surface, le drainage ainsi que le type
écologique (plus spécifiquement la végétation potentielle) ont été utilisés pour qualifier le
potentiel forestier (CERFO, 1998).

% 2ax désigne tous les dépots 2a.
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6.4.1. Influence du dép6t de surface

La nature du dépot de surface influence le potentiel forestier du site a deux niveaux : de par son
épaisseur et sa texture. En effet, 1’épaisseur du dépdt influence la zone de prospection des racines,
qui est considérée comme limitante lorsqu’elle est inférieure a 60 cm (Gérardin, 1988). Les sols
minces (épaisseur inférieure a 50 cm) se sont donc vus attribuer un potentiel forestier plus faible

que les sols épais.

La texture minérale du dépot ainsi que la présence de roc ou d’un sol constitué¢ exclusivement de
maticre organique influencent également le potentiel de croissance du site. La caractérisation de
la texture pour chaque dépot de surface provient des rapports de classification écologique
produits par le MRNF pour la sapiniére a bouleau jaune de I’ouest (Grondin et al., 1998) et la
sapiniére a bouleau jaune de 1’ouest (Gosselin et al., 1998). Les sols présentant le meilleur milieu
de croissance sont de texture minérale : plus précisément, les textures fines (sols argileux ou
limoneux) correspondent aux sites les plus riches, suivies par les textures moyennes
(généralement les dépots laissés par les glaciers dont la composition comprend des éléments de
toutes les dimensions de trés fine a grossiere) et enfin les textures grossieres (sables contenant

peu ou pas de graviers).

6.4.2. Influence du drainage

Le drainage influence également le potentiel de croissance d’un site. Selon Gerardin (1988),
I’indice d’accroissement des arbres est optimal pour un drainage frais ou mésique (classes 2 et 3),
diminue progressivement pour les drainages humides ou subhydriques (classe 4) et secs ou
xériques (classe 1). Il est faible pour les drainages trés secs et trés humides ou hydriques
(respectivement classes 0 et 5) et finit par étre minimal pour les sols saturés en eau (classe 6). De
plus, le phénoméne de seepage ou drainage oblique (circulation interne de 1’eau le long des
pentes, provoquant un enrichissement en éléments nutritifs en milieu et bas de pente) assure une
bonification du potentiel du site, en comparaison avec les sites de drainage identique sans
seepage. En effet, une étude réalisée par Bélanger et al. (1995) dans la sapiniere a bouleau blanc
de I’est a montré que les stations mésiques avec drainage oblique ont une fertilité distinctement
supérieure aux stations mésiques sans seepage. La présence de seepage est indiquée par la valeur
«1» en second caractere du code de drainage. Cette méme étude confirme également

I’importance du drainage comme facteur influengant la fertilit¢ d’un site. Ainsi, les stations
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mésiques ont une classe de fertilité de plus que les stations humides, qui sont elles-mémes d’une

classe supérieure aux stations trés humides.

6.4.3. Influence du type écologique

Une étude menée par Bédard (2002) portant sur le domaine bioclimatique de la sapiniere a
bouleau jaune de ’est a démontré qu’il existe des différences de croissance en fonction de la
nature du type écologique. Selon cette étude, I’indice de qualité de station (hauteur de 1’arbre
évaluée a 50 ans), qui représente 'une des méthodes possibles pour évaluer le potentiel de
croissance d’un site, varie en fonction du type écologique. Globalement, malgré les différences
observées entre les essences étudiées pour une méme station (ces dernieres étant le sapin baumier
et les épinettes blanche, rouge et noire), cette étude propose 5 indices syntheses : 1’indice tres
¢levé associé aux érablieres a bouleau jaune et sapiniere a bouleau jaune, I’indice moyen a élevé
pour la sapiniére a épinette rouge mésique, 1’indice moyen pour les sapinieres a épinette rouge et
a thuya xérique et hydrique, I’indice faible pour les sapiniéres a thuya hydrique et finalement
I’indice tres faible pour les cédrieres sur tourbe hydrique. Il existe donc un gradient de potentiel
de croissance qui s’exprime par la végétation potentielle associée a certaines caractéristiques du

milieu (dépot-drainage).

6.4.4. Attribution du potentiel forestier en fonction des différents paramétres

Le tableau 56 présente ’attribution du potentiel forestier en fonction du dépot de surface, du
drainage et de la végétation potentielle. Ce tableau a permis d’attribuer a chaque station foresticre
une classe de potentiel forestier, qui figure dans les séres physiographiques situées dans la
section 9. Le potentiel est présenté sous deux formes dans la sére : dans la section « Potentiel
forestier relatif » mais aussi sous la forme d’une couleur attribuée a chaque station, qui varie de

blanc a vert foncé, en suivant le gradient croissant du potentiel.
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Tableau 56 - Grille pour I’attribution du potentiel forestier

Epaisseur —textur e des dépots et végétation potentielle

Dépbts
o Dépédts épais de texture Dépdts épais de texture P )
) Dépdts minces . organi-
Drainage moyenne grossiere
ques
MS MS MS
FE MJ RE FE MJ RE FE MJ RE RE
RS-RP RS-RP RS-RP

Xé&ique , , , , , ,

. E M M M-F TE E E E-M E M M M-F
mésique
Mésique avec , , , ! i

TE TE TE : |

seepage : :
Subhydrique E M M M-F ‘ M | M ‘ M-F ‘
Hydrique | F-TF |

Y i Fo| ¥ i
minér otrophe ! (RC) !
Hydrique '

ydriq TF
ombrotrophe
Végétations potentielles :
FE : Erabliéres a bouleau jaune RS: Sapinieres
MJ : Bétulaies jaune a sapin RP : Pinedes blanche ou rouge
M S : Sapiniéres a bouleau blanc RE : Pessieres noires
TF : faible F : faible M : modéré E : élevé TE : trés élevé
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6.5. POTENTIEL DE REGENERATION 5 ANS APRES UNE COUPE TOTALE

6.5.1. Choix des bases de données utilisées

L’objectif de cette section est de présenter le portrait de la régénération naturelle qui s’est

installée environ 5 ans apreés une ouverture compléte du couvert (suite a une CT ou CPRS). Deux

types de bases de données étaient disponibles pour réaliser ce portrait :

= La base de données des Suivis 1 et Suivis 2 fournie par la Coopérative foresticre des
Hautes-Laurentides, pour les années de 2002 a 2006.
= La base de données des inventaires de connaissance des non commerciaux, fournie par la

Coopérative forestieére des Hautes-Laurentides, pour les années de 2003 a 2007.

Les Suivis 1 correspondent a un portrait de la régénération établi environ 4-5 ans apres la récolte
de bois marchand, alors que les Suivis 2 caractérisent le portrait de la régénération environ 8 a 10
ans apres la récolte du bois marchand. Comme il n’a pas été possible d’exclure de la base de
données, les placettes de suivis 2 qui ont fait I’objet d’un dégagement avant la réalisation de
I’inventaire de suivis 2, il a été décidé de n’utiliser que les données de suivis 1. Parmi cette base
de données, seuls les inventaires réalisés aprés une ouverture compléte du couvert (champ
«pert co ori» égal a CT ou CPR), sans qu’il n’y ait eu d’opérations de plantation ont été
retenus, de maniere a avoir le portrait de la régénération naturelle. Cette base de données

correspond a la principale source de données de I’analyse de la régénération aprés coupe.

Certains_inventaires de connaissance des non commerciaux caractérisent le portrait de la

régénération apres une période similaire a celle de suivis 1 (4 ans apres la récolte). Il s’agit des
inventaires qui sont réalisés dans le but d’établir les besoins de dégagement de la régénération.
Ces données ont donc ét¢ ajoutées aux suivis 1, de maniére a augmenter le nombre de placettes.
Tout comme pour les suivis 1, seuls les inventaires réalisés aprés une ouverture totale du couvert
(champ « pert co_ori » égal a CT ou CPR), sans qu’il n’y ait eu d’opérations de plantation ont

été retenus.

Un total de 2 897 grappes de 10 micro-placettes d’inventaire ont été utilisées pour réaliser le

portrait de la régénération.
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6.5.2. Compilations réalisées

Les résultats du portrait de la régénération sont présentés par station et par stade évolutif, issu de
I’appellation cartographique du groupement d’essences présent avant la coupe totale. Seuls les
stations et types évolutifs qui ont au moins 5 grappes d’inventaire ont été retenus pour la

présentation des résultats.
Deux types de résultats sont présentés :

= Un coefficient de distribution moyen de la régénération par essence et par groupes
d’essences (SEPM et FI = BOP + PEU). Un écart-type accompagne chaque moyenne.

= Un potentiel de régénération 4-5 ans aprés une coupe totale, basé sur la grille présentée
dans le tableau 58.

Les seuils définissant le potentiel de régénération ¢levé proviennent du Manuel d’aménagement
forestier (Coefficients de distribution minimum a atteindre pour le choix des productions
prioritaires) dans le cas des essences SEPM, des FI, des pins rouge et blanc et du thuya. Dans le
cas du bouleau jaune et de 1’érable a sucre, il a été choisi de rendre les critéres de potentiel de
régénération plus séveres que les seuils minima a atteindre proposés dans le Manuel, entre autres,
du fait des taux de mortalité juvénile trés €élevés de ces deux essences. Ajoutons a cet égard que
selon la littérature, les seuils minimums requis pour considérer la surface bien régénérée en
feuillus tolérants est de 12 350 tiges/ha considérant les semis de 0,6 m-1,2 m (Kelty et Nyland,
1981; Kelty, 1987), de 7400 a 12 350 tiges/ha considérant des tiges de 3 a 4,6 m (Elliott et al.,
1997 dans Van der Kelen et Lessard, 2004), ou bien de 2 000 a 4 000 gaules/ha (Tubbs et
Lamson, 1991). On constate que ces seuils sont beaucoup plus exigeants que ceux du manuel. Ils
indiquent, de plus, la nécessité d’évaluer la densité lorsque 1’on considére les semis. Au stade de
gaulis, la limite inférieure des seuils proposés correspond a un coefficient de distribution, évalué
sur des placettes de 4m”, d’au moins 80 % pour les gaules, ce qui est toujours supérieur aux

exigences du Manuel.
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Tableau 57 - Potentiels de régénération 4-5 ans aprés une coupe totale, éablis en fonction
du coefficient de distribution delarégénération

SEPM FI (BOJ, PET, ERR), BOJ et ERS
PIN, THO
CD moyen (%) Potentiel CD moyen (%) Potentiel CD moyen (%) Potentiel
> 60 Elevé >40 Elevé > 60 Elevé
40 - 59 Modéré 20-39 Modéré 40 - 59 Modéré
20 -39 Faible 1-19 Faible a trés faible 20 -39 Faible
<20 Trés faible 0 Absent 1-19 Trés faible
0 Absent

Il est important de noter que le portrait du potentiel de régénération n’est basé que sur des
données de coefficient de distribution, puisqu’aucune donnée de dénombrement de semis n’était
disponible. Le potentiel de régénération présenté dans le cadre du guide actuel est donc
relativement simplifié et aurait pu étre davantage nuancé avec 1’ajout de la donnée de
dénombrement, particulierement important dans le cas du bouleau jaune, qui est une essence qui
a tout avantage a croitre en cohorte dense (Lessard et Blouin, 1997). De plus, dans 1’objectif de
réaliser des compilations de données homogeénes, cette analyse a volontairement exclu le portrait
de la régénération suite a des coupes partielles. Par contre, ce mode d’intervention est privilégié
dans le cas des peuplements constitués de bouleau jaune et/ou d’érable a sucre, ainsi que dans les
sites ou il existe des contraintes au retrait complet du couvert arborescent associé a 1’existence de
risques d’érosion ou de remontée de la nappe phréatique. Ceci explique que le portrait de la

régénération de ces peuplements soit partiel.

6.5.3. Présentation des résultats

Le tableau 58 présente le coefficient de distribution moyen et son écart-type pour les principales
essences présentes dans chaque station par stade évolutif. Certaines combinaisons de stations et
stades évolutifs sont absentes, du fait d’un nombre trop faible de données disponibles. Le
tableau 59 présente, quant a lui, le potentiel de régénération établi selon les critéres définis dans
le tableau 57.

Sommairement, les essences résineuses SEPM sont relativement bien régénérées quelle que soit
la station foresticre, lorsque le stade évolutif est intermédiaire, faciés ou stable. On y observe en
effet un potentiel de régénération soit modéré, soit élevé. Les potentiels faible et trés faible

concernent principalement le stade de lumiére, ce qui s’explique par 1’absence de semenciers
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avant coupe dans ces peuplements. Il ne semble pas y avoir de différences majeures au niveau de
la régénération résineuse entre les stations dont la végétation potentielle est mixte (MJ, MS) et
celles de végétation résineuse (RE, RS); par contre les autres essences présentes et la dynamique

post perturbation différent de fagon importante.

Les feuillus intolérants sont é¢galement bien représentés dans toutes les stations, avec un potentiel

de régénération généralement modéré ou ¢levé. Le bouleau a papier est davantage présent que le
peuplier faux-tremble. Aucun lien ne semble par contre exister entre le stade évolutif et le
potentiel de régénération de ces essences (on les trouve autant dans des peuplements de stade de
lumieére que de stade stable). On observe donc un envahissement important des peuplements
coupés par les feuillus intolérants, méme dans le cas de peuplements composés avant coupe
d’essences de stade stable comme les épinettes, le sapin baumier, 1’érable a sucre et dans une
moindre mesure le bouleau jaune. Cette régénération importante en feuillus intolérants peut
s’expliquer, entre autres, par les mécanismes de régénération de ces essences. En effet, la
régénération par voie végétative du peuplier faux-tremble (par drageonnement) et du bouleau
blanc (par rejet de souche) est reconnue pour étre trés efficace, ce qui explique que 1’on retrouve
apres une coupe totale, une régénération importante en feuillus intolérants dans les cas ou ces
essences €taient présentes avant coupe. L’agressivité de la régénération végétative de ces espeéces
est telle qu’il ne faut d’ailleurs que peu de tiges avant coupe pour que le parterre de coupe soit
colonisé par la régénération. Doucet (1989) mentionne a cet effet que 5m*/ha de peupliers avant
coupe suffisent pour assurer un plein stocking de drageons apreés coupe. Lorsque ces essences
¢taient absentes avant coupe, la présence d’une régénération relativement abondante en feuillus
intolérants peut s’expliquer par la dissémination des graines sur de grandes distances (en

particulier le peuplier faux-tremble dont les graines peuvent voyager sur plus d’un kilomeétre).

L’¢érable a sucre et le bouleau jaune sont trés peu représentés au niveau de la régénération apres

une coupe totale. Ils sont généralement absents ou ont un potentiel de régénération tres faible, ce
qui laisse présager une présence quasiment nulle de ces essences dans les peuplements a plus
long terme. Leur trés faible représentation, méme sur des stations ou ces deux essences étaient
présentes au niveau de la strate arborescente avant coupe peut s’expliquer par le fait que le

portrait de la régénération est dressé apreés une coupe totale. Or, le succeés de régénération de ces

2 essences est davantage favorisé aprés une coupe partielle. Un portrait de la régénération en
¢rable a sucre et en bouleau jaune sous couvert partiel serait donc fortement recommandé pour

obtenir un potentiel de la régénération plus représentatif de la réalité.
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Tableau 58 - Coefficient de distribution moyen et écart-type pour les principales essences
présentes par station et stade évolutif

Station Stade Nombre PET BOP Fl (BOP+PEU) ERR CHR BOJ ERS
évol. grappes Moy. E.T. Moy. E.T. Moy. E.T. Moy. E.T. Moy. E.T. Moy. E.T. Moy. E.T.
MO05-FE32-mince F 6 3 5 7 12 8 13| - - - - 15 10| 13 12
MO06-MJ12-mince L 6 10 15| 13 14 23 29| 18 21| - - - - - -
MO06-MJ12-mince | 32 19 25| 32 27 44 29| 17 26 1 4 3 7| - -
MO06-MJ12-mince F 32 21 22| 36 23 50 26 9 23| - - 5 10 7 19
M06-MJ12-mince S 8 14 18] 59 37 61 36| - - - - 19 24| - -
MO07-RS20-mince L 9 23 241 72 33 73 31| 14 23] - - - - -
MO07-RS20-mince F 10 10 23| 36 21 44 27| 14 16| - - - - - -
M07-RS20-mince S 41 10 19| 26 23 32 27 5 13| - - - - - -
MO08-MJ21 L 10 39 43| 15 15 50 38| 18 29| - - - - - -
MO08-MJ21 | 10 48 33| 11 12 61 26| 25 35| - - 2 6 1 3
M08-MJ21 F 10 22 24 6 11 26 25| - - - - 5 16| - -
MO09-RS21 L 7 19 36| 16 11 33 34| 10 17| - - - - - -
MO09-RS21 F 9 11 17 6 10 17 20| - - - - - - - -
M09-RS21 S 17 6 13| 26 27 31 30| - - - - - - - -
M10-RE21 L 18 26 38| 24 33 49 39 1 2| - - - - - -
M10-RE21 | 23 23 27| 31 30 46 33| - - - - - - - -
M10-RE21 F 8 19 30| 35 34 49 34 3 71 - - - - - -
M10-RE21 S 136 11 22| 17 26 23 32 0 1] - - - - - -
M11-FE32-4M L 12 33 33| 23 18 48 31| 68 30 8 21 2 6 4 7
M11-FE32-4M F 8 18 25| 14 15 31 34| 10 12| - - - - 16 33
M12-FE32-4T F 13 30 28] 31 32 44 35| - - - - 44 40| 21 31
M13-MJ12 L 69 10 21| 13 16 21 271 22 33| - - 8 22 1 6
M13-MJ12 | 140 11 23| 23 27 27 31| 22 33 0 1] 21 29 7 14
M13-MJ12 F 132 14 23| 26 25 34 31| 13 24 1 6] 14 24 6 20
M13-MJ12 S 18 19 24| 31 28 41 31 7 16 2 71 12 21 1 2
M14-MJ22 L 275 18 29| 20 22 36 31| 15 24 0 3 1 6 3 11
M14-MJ22 | 336 17 28| 30 26 41 31 8 18 0 2 5 13 3 12
M14-MJ22 F 219 11 21| 27 27 33 31 8 21 0 1] 10 18 1 10
M14-MJ22 S 19 17 29| 34 23 45 29 2 6] - - 14 25| - -
M15-MS22 L 36 14 191 21 21 34 24 2 5] - - 0 2 1 2
M15-MS22 | 24 18 26| 15 16 31 28 1 3| - - - 0 3 16
M16-RS22 L 21 39 34| 40 37 63 38 7 21| - - 2 9 0 2
M16-RS22 | 75 38 32| 37 28 59 32 7 15] - - 0 2| - -
M16-RS22 F 101 22 32| 35 29 49 33 8 17 0 1 1 4 0 1
M16-RS22 S 178 9 19| 35 29 41 31 6 17| - - 1 4 0 1
M17-RE22 S 6 - 0] 22 13 22 13] - - - - - 0] - -
M18-MJ15 | 16 9 20| 25 32 29 31| 55 29| - - - of - -
M18-MJ15 F 11 8 13| 26 27 28 28| 37 36| - - 25 33 5 8
M19-MJ25S | 17 14 28| 18 33 32 37| 42 32| - - 19 22| 26 35
M19-MJ25S F 12 24 26| 28 25 45 25 4 14| - - 1 3 -
M20-MJ25 L 7 6 8| 27 16 27 16| - of - - - - - -
M20-MJ25 | 62 13 23| 36 31 44 331 11 20| - - 5 15 1 6
M20-MJ25 F 61 10 17| 31 27 38 27 5 14| - - 2 9 0 2
M20-MJ25 S 12 13 16| 68 27 71 24| - of - - 1 3| - -
M21-RS25 L 5 4 5] 44 23 48 27| 28 28| - - - - - -
M21-RS25 | 21 6 10| 23 27 28 30 5 10| - - 2 6] - -
M21-RS25 F 39 19 30| 42 28 54 29 6 15] - - 2 7| - -
M21-RS25 S 226 11 19| 39 30 43 31 5 17 - - 1 8 0 1
M22-RE25 S 47 14 25| 29 36 34 37| - 0] - - 0 1| - -
M23-RS38 S 42 18 24| 37 34 45 36 3 12] - - 1 4 1 9
M24-RE39 S 24 3 7] 35 36 36 36 4 11] - - 1 4| - -
M27-RS12 F 5 26 40| 22 25 48 28 4 5] - - 4 9| - -
M27-RS12 S 11 5 9| 37 30 40 31| - of - - 21 19 1 3
R02-minceE L 5 - # 2 4 2 4] 32 23| - - - - - -
R04-mince L 7 7 15 1 4 9 15| 43 22| - - - - 6 8
RO4-mince | 12 1 3| 46 27 46 27| 23 25| - - 1 3 1 3
RO04-mince F 6 2 41 48 38 50 38| 10 24] - - - - - -
R04-mince S 13 3 5| 62 26 62 26| - - - - - - - -
R07-MS12 L 31 3 10| 12 17 14 19| 12 16| - - 2 11 - -
R0O7-MS12 | 11 - # 21 32 21 32| 22 24| - - - - 1 3
R07-MS12 F 9 4 9 4 7 9 14| 26 30| - - - - - -
R08-MS22 L 15 1 3 3 6 4 7| 27 21| - - 1 5| - -
R08-MS22 | 27 1 3] 20 20 21 20| 13 17| - - 1 5] - -
R08-MS22 S 8 1 4] 51 34 53 32| - - - - - - - -
R09-RS22 S 51 1 3] 55 25 55 25 1 4 - - - - - -
R12-RS25 S 5 6 9] 52 27 58 29| - - - - - - - -
R15-RE38 S 5 - # 14 11 14 11] - - - - - - - -
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Station Stade Nombre EPN SAB PIG SEPM THO PIR Total
évol. grappes Moy. E.T. Moy. E.T. Moy. E.T. Moy. E.T. Moy. E.T. Moy. E.T. Moy. E.T.

MO5-FE32-mince F 2 4| 52 15| - - 52 15] - - - - 73 12
MO06-MJ12-mince L 6 8 10| 25 271 - - 32 21| - - - - 60 27
MO06-MJ12-mince | 32 20 25| 48 271 - - 64 26 2 7| - - 87 17
MO06-MJ12-mince F 32 12 15| 49 29| - - 53 31 1 2| - - 87 15
MO06-MJ12-mince S 8 19 19| 53 30| - - 63 19| - - - - 84 16
MO07-RS20-mince L 9 31 20 8 23 32 26| 59 241 - - - - 88 29
MO07-RS20-mince F 10 30 25| 33 32 2 41 59 25| - - - - 88 12
MO07-RS20-mince S 41 57 27| 18 24 0 2| 72 21| - - - - 83 15
MO08-MJ21 L 10 10 28| 30 241 - - 39 32 1 3| - - 71 37
M08-MJ21 | 10 - # 24 35| - - 24 35| - - - - 82 19
MO08-MJ21 F 10 7 13| 42 39| - - 43 40| - - - - 60 36
MO09-RS21 L 7 7 8| 14 18 13 22| 36 241 - - - - 57 33
MO09-RS21 F 9 21 19 9 15 12 20| 38 20| - - - - 53 23
MO09-RS21 S 17 32 25| 13 20 6 14| 44 23| - - - - 59 26
M10-RE21 L 18 27 29 5 12 12 12| 44 25| - - 10 241 81 24
M10-RE21 | 23 57 24 7 12 8 12| 64 24| - - 4 11] 85 13
M10-RE21 F 8 36 20| 24 23 4 5| 56 24| - - - - 80 21
M10-RE21 S 136 53 27| 11 15 2 7] 61 25 0 1] - - 70 25
M11-FE32-4M L 12 1 3] 11 20| - - 12 21| - - - - 85 19
M11-FE32-4M F 8 6 9| 46 29| - - 53 25 1 4| - - 75 27
M12-FE32-4T F 13 3 6] 15 16] - - 17 16 2 4| - - 75 33
M13-MJ12 L 69 5 8| 37 27 2 8| 43 27| - - - - 67 32
M13-MJ12 | 140 9 15| 45 26| - - 51 27 2 71 - - 75 28
M13-MJ12 F 132 9 13| 50 27 0 1| 54 27 1 4| - - 78 25
M13-MJ12 S 18 18 18| 62 27 2 7| 73 25 5 12] - - 89 12
M14-MJ22 L 275 8 16| 26 27 0 3| 33 28 0 1| - - 68 28
M14-MJ22 | 336 11 17| 45 29 1 3| 52 29 1 4| - - 79 23
M14-MJ22 F 219 10 15| 49 29 0 2| 54 29 3 9 0 1| 76 26
M14-MJ22 S 19 21 29| 28 27| - - 49 29 1 2| - - 75 23
M15-MS22 L 36 16 18| 24 21 0 2| 36 25| - - - - 57 27
M15-MS22 | 24 12 16| 30 26 1 41 40 24| - - - - 59 26
M16-RS22 L 21 14 18| 27 23 9 16| 48 22| - - 0 2] 86 19
M16-RS22 | 75 14 20| 36 33 5 13| 52 32 0 1| - - 81 24
M16-RS22 F 101 18 20| 43 34 2 6| 58 29 0 1| - - 82 22
M16-RS22 S 178 35 30| 34 30 1 5| 63 26 1 5 0 1] 80 24
M17-RE22 S 6 48 15| 10 9| - - 55 15| - - - - 58 16
M18-MJ15 | 16 4 8| 49 20| - - 53 20 4 7| - - 96

M18-MJ15 F 11 10 13| 55 23| - - 57 23 2 6] - - 81 27
M19-MJ25S | 17 9 12| 34 31 1 5 42 32| - - 2 10] 92 10
M19-MJ25S F 12 7 14] 55 23| - - 58 21 3 7] - - 83 23
M20-MJ25 L 7 33 24| 26 33| - - 51 28| - - - - 64 20
M20-MJ25 | 62 15 22| 49 30| - - 58 31 1 3| - - 81 23
M20-MJ25 F 61 18 21| 48 25| - - 57 25 1 4| - - 77 22
M20-MJ25 S 12 47 35| 53 25| - - 81 17| - - - - 91 11
M21-RS25 L 5 36 25| 26 1] - - 62 30| - - - - 96

M21-RS25 | 21 16 22| 46 33 2 9| 60 28 0 2| - - 73 27
M21-RS25 F 39 31 27| 44 34| - - 65 33 1 71 - - 81 33
M21-RS25 S 226 35 27| 35 30 0 1| 63 25 6] - - 80 22
M22-RE25 S 47 52 29| 11 19 2 6| 63 25| - - - - 76 26
M23-RS38 S 42 42 31| 24 26| - - 60 27 2 8| - - 79 25
M24-RE39 S 24 47 26| 25 28 1 4| 65 22 1 6] - - 78 21
M27-RS12 F 5 14 19| 38 34| - - 40 37 4 9| - - 72 22
M27-RS12 S 11 29 22| 60 12 - - 70 21| 28 24| - - 92 13
R02-minceE L 5 4 9| 38 15| - - 42 11] - - - - 58 13
R04-mince L 7 - 0 9 12| - - 9 12| - - - - 61 20
R04-mince | 12 15 23| 33 26| - - 44 32| - - - - 83 19
R04-mince F 6 22 19| 47 30| - - 65 35| - - - - 90 15
R04-mince S 13 44 27| 28 24| - - 63 31 - - - - 85 12
R07-MS12 L 31 5 9| 42 24| - - 46 25| - - - - 61 25
R07-MS12 | 11 8 17] 35 22| - - 43 18] - - - - 68 19
R07-MS12 F 9 4 10| 41 28| - - 44 33| - - - - 60 26
R08-MS22 L 15 3 6| 27 19 - - 30 20| - - - - 54 17
R08-MS22 | 27 10 12| 36 28| - - 43 26| - - - - 61 23
R08-MS22 S 8 53 29| 44 23| - - 80 18] - - - - 88 15
R09-RS22 S 51 42 22| 27 18| - - 61 20| - - - - 84 15
R12-RS25 S 5 44 15| 20 20| - - 64 13] - - - - 84 15
R15-RE38 S 5 34 27| 24 30| - - 58 32| - - - - 66 29
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Tableau 59 - Potentiel de régénération 5 ans apr es une ouverture compléte du couvert par
essence et groupement d’ essence

Station Stade Nb Potentiel de régénération

évolutif | grappes SEPM THO PIR BOP PET FI (BOP+PET) ERR BOJ ERS
MO05-FE32-mince [F 6 M Absent Absent F-TF F-TF F-TF F-TF TF TF
M06-MJ12-mince |L 6 F Absent Absent F-TF F-TF M F-TF Absent Absent
M06-MJ12-mince |l 32 E F-TF Absent M F-TF E F-TF TF Absent
M06-MJ12-mince |F 32 M F-TF Absent M M E F-TF TF TF
M06-MJ12-mince [S 8 E Absent Absent E F-TF E Absent TF Absent
MO07-RS20-mince |L 9 M Absent Absent E M E F-TF Absent Absent
M07-RS20-mince |F 10 M Absent Absent M F-TF E F-TF Absent Absent
M07-RS20-mince [S 41 E Absent Absent M F-TF M F-TF Absent Absent
M08-MJ21 L 10 F F-TF Absent F-TF M E F-TF Absent Absent
M08-MJ21 | 10 F Absent Absent F-TF E E M TF TF
M08-MJ21 F 10 M Absent Absent F-TF M M Absent TF Absent
M09-RS21 L 7 F Absent Absent F-TF F-TF M F-TF Absent Absent
M09-RS21 F 9 F Absent Absent F-TF F-TF F-TF Absent Absent Absent
M09-RS21 S 17 M Absent Absent M F-TF M Absent Absent Absent
M10-RE21 L 18 M Absent F-TF M M E F-TF Absent Absent
M10-RE21 | 23 E Absent F-TF M M E Absent Absent Absent
M10-RE21 F 8 M Absent Absent M F-TF E F-TF Absent Absent
M10-RE21 S 136 E Absent Absent F-TF F-TF M Absent Absent Absent
M11-FE32-4M L 12 TF Absent Absent M M E E TF TF
M11-FE32-4M F 8 M F-TF Absent F-TF F-TF M F-TF Absent TF
M12-FE32-4T F 13 TF F-TF Absent M M E Absent M F
M13-MJ12 L 69 M Absent Absent F-TF F-TF M M TF TF
M13-MJ12 [ 140 M F-TF Absent M F-TF M M F TF
M13-MJ12 F 132 M F-TF Absent M F-TF M F-TF TF TF
M13-MJ12 S 18 E Absent Absent M F-TF E F-TF TF TF
M14-MJ22 L 275 F Absent Absent M F-TF M M TF TF
M14-MJ22 | 336 M F-TF Absent M F-TF E F-TF TF TF
M14-MJ22 F 219 M F-TF Absent M F-TF M F-TF TF TF
M14-MJ22 S 19 M F-TF Absent M F-TF E F-TF TF Absent
M15-MS22 L 36 F Absent Absent M F-TF M F-TF TF TF
M15-MS22 | 24 M Absent Absent F-TF F-TF M F-TF Absent TF
M16-RS22 L 21 M Absent Absent E M E F-TF TF TF
M16-RS22 | 75 M Absent Absent M M E F-TF TF Absent
M16-RS22 F 101 M Absent Absent M M E F-TF TF TF
M16-RS22 S 178 E F-TF Absent M F-TF E F-TF TF TF
M17-RE22 S 6 M Absent Absent M Absent M Absent Absent Absent
M18-MJ15 | 16 M F-TF Absent M F-TF M E Absent Absent
M18-MJ15 F 11 M F-TF Absent M F-TF M M F TF
M19-MJ258 | 17 M Absent F-TF F-TF F-TF M E TF F
M19-MJ258 F 12 M F-TF Absent M M E F-TF TF Absent
M20-MJ25 L 7 M Absent Absent M F-TF M Absent Absent Absent
M20-MJ25 | 62 M F-TF Absent M F-TF E F-TF TF TF
M20-MJ25 F 61 M F-TF Absent M F-TF M F-TF TF TF
M20-MJ25 S 12 E Absent Absent E F-TF E Absent TF Absent
M21-RS25 L 5 E Absent Absent E F-TF E M Absent Absent
M21-RS25 | 21 E Absent Absent M F-TF M E TF Absent
M21-RS25 F 39 E F-TF Absent E F-TF E F-TF TF Absent
M21-RS25 S 226 E F-TF Absent M F-TF E F-TF TF TF
M22-RE25 S 47 E Absent Absent M F-TF M Absent TF Absent
M23-RS38 S 42 M F-TF Absent M F-TF E F-TF TF TF
M24-RE39 S 24 E F-TF Absent M F-TF M F-TF TF Absent
M27-RS12 F 5 M F-TF Absent M M E F-TF TF Absent
M27-RS12 S 11 E M Absent M F-TF E Absent F TF
R02-minceE L 5 M Absent Absent F-TF Absent F-TF M Absent Absent
R04-mince L 7 TF Absent Absent F-TF F-TF F-TF E Absent TF
R04-mince | 12 M Absent Absent E F-TF E M TF TF
R04-mince F 6 E Absent Absent E F-TF E F-TF Absent Absent
R04-mince S 13 E Absent Absent E F-TF E Absent Absent Absent
R07-MS12 L 31 M Absent Absent F-TF F-TF F-TF F-TF TF Absent
R07-MS12 | 11 M Absent Absent M Absent M M Absent TF
R07-MS12 F 9 M Absent Absent F-TF F-TF F-TF M Absent Absent
R08-MS22 L 15 F Absent Absent F-TF F-TF F-TF M TF Absent
R08-MS22 | 27 M Absent Absent F-TF F-TF M F-TF TF Absent
R08-MS22 S 8 E Absent Absent E F-TF E Absent Absent Absent
R09-RS22 S 51 E Absent Absent E F-TF E F-TF Absent Absent
R12-RS25 S 5 E Absent Absent E F-TF E Absent Absent Absent
R15-RE38 S 5 M Absent Absent F-TF Absent F-TF Absent Absent Absent
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6.6. ESSENCES RECOMMANDEES POUR LE REBOISEMENT

Les tableaux 60 et 61 présentent pour les domaines de la sapiniére a bouleau jaune et la sapinicre
a bouleau blanc, les essences recommandées pour le reboisement ainsi que les essences qu’il est
possible d’expérimenter. Les essences feuillues proviennent du Guide des plantations des feuillus
nobles (Dumont, 1995) et les essences résineuses du Guide sur le reboisement au Québec
(Cauboue, 1988).

Tableau 60 - Essences recommandées pour le reboisement dans le domaine bioclimatique
dela sapiniére a bouleau jaune

Stations Essences recommandées Essences a expérimenter
MO1l-penteF Aucune (site inaccessible) Aucune
M02-MJ12minceE |Aucune (épaisseur du dépbt < 30 cm) Aucune
M03-RS20minceE |Aucune (épaisseur du dépbt < 30 cm) Aucune
MO04-épaiskE Feuillus : BOJ, BOP, ERS

Rés : PIG, EPR, EPB et sur dr. 20 seulement PIB en mélange, PIR, EPN MEU
MO5-FE32mince |Aucune (épaisseur du dépbt < 30 cm) Aucune
M06-MJ12mince JAucune (épaisseur du dépdt < 30 cm) Aucune
MQ7-RS20mince |Aucune (épaisseur du dépbt < 30 cm) Aucune
M08-MJ21 Feuillus : BOJ, BOP

Rés : PIG, EPR, EPB et sur dr. 20 seulement PIB en mélange, PIR, EPN MEU, EPO
M09-RS21 Rés : PIG, EPR, EPB et sur dr. 20 seulement PIB en mélange, PIR, EPN MEU, EPO
M10-RE21 Rés : PIG, EPR, EPB et sur dr. 20 seulement PIB en mélange, PIR, EPN MEU, EPO

M11-FE32-4M Feuillus : BOJ, BOP, ERS
Rés : PIG, EPR, EPB et sur dr. 20 seulement PIB en mélange, PIR, EPN MEU

M12-FE32-4T Feuillus : BOJ, BOP, ERS

Rés : PIG, EPR, EPB et sur dr. 20 seulement PIB en mélange, PIR, EPN MEU
M13-MJ12 Feuillus : BOJ, BOP, ERS

Rés : PIG, EPR, EPB et sur dr. 20 seulement PIB en mélange, PIR, EPN MEU
M14-MJ22 Feuillus : BOJ, BOP

Rés : PIG, EPR, EPB et sur dr. 20 seulement PIB en mélange, PIR, EPN MEU
M15-MS22 Feuillus : BOP

Rés : PIG, EPR, EPB et sur dr. 20 seulement PIB en mélange, PIR, EPN MEU
M16-RS22 Rés : PIG, EPR, EPB et sur dr. 20 seulement PIB en mélange, PIR, EPN MEU
M17-RE22 Rés : PIG, EPR, EPB et sur dr. 20 seulement PIB en mélange, PIR, EPN MEU
M18-MJ15 Feuillus : BOJ, BOP et sur dr. 31 seulement ERS

Rés : EPR, EPB sur dr. 31 ; EPN, MEL sur dr. 40 MEU
M19-MJ25S Feuillus : BOJ, BOP

Rés : EPR, EPB MEU
M20-MJ25 Feuillus : BOJ, BOP

Rés : EPN, MEL MEU
M21-RS25 Rés : EPN, MEL MEU
M22-RE25 Rés : EPN, MEL MEU
M23-RS38 Rés : sur sol min ou dr. 50 seulement : EPN, MEL Aucune
M24-RE39 Rés : sur sol min ou dr. 50 seulement : EPN, MEL Aucune
M25-RP11 Feuillus : BOJ, BOP

Rés : PIG, EPR, EPB et sur dr. 20 seulement PIB en mélange, PIR, EPN MEU, EPO
M26-RP12 Feuillus : BOJ, BOP
Rés : PIG, EPR, EPB et sur dr. 20 seulement PIB en mélange, PIR, EPN MEU

M27-RS12 Rés : PIG, EPR, EPB et sur dr. 20 seulement PIB en mélange, PIR, EPN MEU
M28-RS15 Rés : EPN, MEL MEU
M29-RC38 Rés : sur sol min ou dr. 50. : EPN, MEL Aucune
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Tableau 61 - Essences recommandées pour le reboisement dans le domaine bioclimatique
de la sapiniére a bouleau blanc

Stations Essences recommadées Essences a expérimenter
RO1-penteF |Aucune (site inaccessible) Aucune
R02-minceE |Aucune (épaisseur du dépdt < 30 cm) Aucune
R03-épaiskE |Rés : PIG, EPR, EPB et sur dr. 20 seulement PIB en mélange, PIR, EPN Rés : MEU
RO4-mince [Aucune (épaisseur du dépot < 30 cm) Aucune

RO05-RS21 [Rés : PIG, EPR, EPB et sur dr. 20 seulement PIB en mélange, PIR, EPN Rés : MEU, EPO
R06-RE21 |Rés : PIG, EPR, EPB et sur dr. 20 seulement PIB en mélange, PIR, EPN Rés : MEU, EPO
R07-MS12 |Feuillus : BOJ, BOP Rés : MEU
Rés : PIG, EPR, EPB et sur dr. 20 seulement PIB en mélange, PIR, EPN Rés : MEU
R08-MS22 |Rés : PIG, EPR, EPB et sur dr. 20 seulement PIB en mélange, PIR, EPN Rés : MEU
R09-RS22 [Rés : PIG, EPR, EPB et sur dr. 20 seulement PIB en mélange, PIR, EPN Rés : MEU
R10-RE22 |Rés : PIG, EPR, EPB et sur dr. 20 seulement PIB en mélange, PIR, EPN Reés : MEU

R11-MS25 |Rés : MEL, EPN Rés : MEU
R12-RS25 |Rés: MEL, EPN Rés : MEU
R13-RE25 |Rés: MEL, EPN Rés : MEU
R14-RE39 |Rés : Sol min ou dr. 50 seulement : EPN, MEL Aucune
R15-RE38 |Rés : Sol min ou dr. 50 seulement : EPN, MEL Aucune

6.7. POTENTIEL DE COMPETITION

6.7.1. Mise en contexte

La végétation concurrentielle est constituée de I’ensemble des plantes pionniéres qui ont les
propriétés de se développer rapidement, de s’étaler et de former un couvert dense. En
interceptant la lumiére, en prélevant 1’eau et les éléments nutritifs, et en sécrétant parfois des
substances allélopathiques, ces plantes nuisent aux jeunes semis et aux jeunes plants installés
naturellement ou par plantation. Le potentiel de compétition représente donc un facteur
important a considérer pour la planification des traitements sylvicoles, puisqu’il constitue 1’'un
des critéres de base pour déterminer les types d’intervention appropriés, ainsi que leur intensité

et leur récurrence.

6.7.2. Méthodologie utilisée pour la détermination du potentiel de compétition

Aucune donnée d’inventaire disponible dans le cadre du projet ne qualifie la nature des essences
qui exercent une compétition sur la régénération en essences désirées. Une information
disponible par contre est 1’état d’oppression des tiges d’avenir dans le cadre des inventaires de
connaissance réalisés préalablement aux EPC par la Coopérative forestiere des Hautes-
Laurentides. Mais le faible nombre de placettes réellement utilisables pour les compilations ne

permet de calculer un coefficient de distribution des tiges d’avenir opprimées que pour a peine
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15 % des stations présentes. Il a donc été décidé, pour évaluer le potentiel de compétition des
stations, d’utiliser les résultats de 1’analyse de la régénération établie 5 ans aprés coupe, qui
donne le portrait de la présence des feuillus intolérants et des essences non commerciales, sans

par contre distinguer la nature de ces dernieres.

6.7.2.1. Cas des essences commerciales (feuillus intolérants)

Selon les intervenants forestiers travaillant sur le territoire d’étude, les feuillus intolérants
(bouleau papier et peuplier faux-tremble essentiellement) sont les principaux responsables des
problémes de compétition aprés une ouverture complete du couvert. Une revue de littérature
sommaire sur 1’évaluation de la compétitivité des principales essences de compétition que I’on
retrouve sur le territoire d’étude est présentée dans ’annexe 10. Cette revue de littérature met

bien en évidence 1’agressivité de la compétition exercée par les feuillus intolérants.

Selon les instructions relatives (MRNF, 2006), en peuplement naturel, un dégagement est requis
lorsque plus de 40 % des tiges d’avenir en essences désirées sont opprimées par la présence
d’essences de compétition. Apres discussion avec MM. Pascal Gauthier, Jean-Frangois Belzile
de la Coopérative foresticre des Hautes-Laurentides, il semble qu’un seuil de 30 % pour le
coefficient de distribution de la régénération en feuillus intolérants soit adéquat pour justifier des
problémes sérieux de compétition et nécessiter, dans bien des cas, des opérations de dégagement.
Lorsque CD (FI) < 30 %, on peut conclure que le potentiel de compétition est moindre, mais il
n’est pas possible de conclure avec précision si la situation justifie des opérations de
dégagement. Devant la forte variabilité¢ des situations qui peuvent se présenter, une validation

précise sur le terrain est nécessaire dans ces cas-la.

6.7.2.2. Cas des essences non commerciales

Aprées consultation aupres du personnel de la Coopérative forestiere des Hautes-Laurentides, les
principales essences non commerciales que 1’on retrouve sur le territoire d’étude et qui posent
des problémes de compétition sont I’érable a épis (ERE), le cerisier de Pennsylvanie (PRP), le
noisetier (COC) et 1’aulne rugueux dans les milieux plus humides (AUR). Les autres essences
non commerciales sont bien plus marginales. Lors de I’inventaire 5 ans apres une coupe totale, la
présence des essences non commerciales est saisie, ce qui a permis de calculer un coefficient de

distribution des non commerciaux, sans distinguer par contre la nature des essences. Le méme
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seuil que celui fixé pour les feuillus intolérants a 30 % est retenu pour évaluer ’ampleur des

problémes de compétition causés par les essences non commerciales.

6.7.2.3. Résultat du potentiel de compétition et des besoins de dégagement qui
en découlent

Le tableau 62 dresse le portrait du coefficient de distribution (moyenne et écart-type) observé par
station et stade évolutif pour les feuillus intolérants et les autres feuillus non commerciaux. Le
degré de compétition en est déduit ainsi que les besoins éventuels de dégagement. Dans certains
cas, une présence plus modérée des essences de compétition ne permet pas de conclure sur le
potentiel de compétition de la station, exercé sur la régénération en essences désirées, et une

validation terrain est alors nécessaire.
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Tableau 62 - Coefficient de distribution (moyenne et écart-type) des feuillus intolérants et
des autres feuillus non commer ciaux par station et stade de développement et
potentiel de compétition par station

Station* Stade Nb. Fl (BOP + PET) Non commerciaux Compétition

évolutif grappes Moy. E.T. Moy. ET. pour la station

MO05-FE32-mince F 6 8 13 40 24 Elevée (dég.)

MO06-MJ12-mince L 6 23 29 - -

MO06-MJ12-mince | 32 44 29 9 15 Elevée (dég.)

MO06-MJ12-mince F 32 50 26 20 25

MO06-MJ12-mince S 8 61 36 36 23

MO07-RS20-mince L 9 73 31 12 24

MO07-RS20-mince F 10 44 27 - - Elevée (dég.)

MO07-RS20-mince S 41 32 27 20 24

MO08-MJ21 L 10 50 38 11 23

MO08-MJ21 | 10 61 26 3 5 Elevée (dég.)

M08-MJ21 F 10 26 25 17 31

MO09-RS21 L 7 33 34 - -

MO09-RS21 F 9 17 20 - - Moindre

MO09-RS21 S 17 31 30 - - (validation terrain)

M10-RE21 L 18 49 39 4 11

M10-RE21 | 23 46 33 1 6 Elevée (dég.)

M10-RE21 F 8 49 34 - -

M10-RE21 S 136 23 32 - -

M11-FE32-4M L 12 48 31 - - Elevée (dég.)

M11-FE32-4M F 8 31 34 - -

M12-FE32-4T F 13 44 35 - - Elevée (dég.)

M13-MJ12 L 69 21 27 - -

M13-MJ12 | 140 27 31 7 20 Elevée (dég.)

M13-MJ12 F 132 34 31 10 23

M13-MJ12 S 18 41 31 1 2

M14-MJ22 L 275 36 31 3 15

M14-MJ22 | 336 41 31 9 22 Elevée (dég.)

M14-MJ22 F 219 33 31 17 29

M14-MJ22 S 19 45 29 14 25

M15-MS22 L 36 34 24 10 25 Elevée (dég.)

M15-MS22 | 24 31 28 16 32

M16-RS22 L 21 63 38 - -

M16-RS22 | 75 59 32 6 21 Elevée (dég.)

M16-RS22 F 101 49 33 7 20

M16-RS22 S 178 41 31 4 14

M17-RE22 S 6 22 13 - - Moindre (Valid. terr.)

M18-MJ15 | 16 29 31 - - Moindre

M18-MJ15 F 11 28 28 - - (validation terrain)

M19-MJ25S | 17 32 37 - - Elevée (dég.)

M19-MJ25S F 12 45 25 38 27

M20-MJ25 L 7 27 16 7 13

M20-MJ25 | 62 44 33 4 13 Elevée (dég.)

M20-MJ25 F 61 38 27 11 17

M20-MJ25 S 12 71 24 16 21

M21-RS25 L 5 48 27 - -

M21-RS25 | 21 28 30 2 8 Elevée (dég.)

M21-RS25 F 39 54 29 - -

M21-RS25 S 226 43 31 4 11 Elevée (dég.)

M22-RE25 S 47 34 37 0 3

M23-RS38 S 42 45 36 9 16 Elevée (dég.)

M24-RE39 S 24 36 36 3 10 Elevée (dég.)

M27-RS12 F 5 48 28 4 9 Elevée (dég.)

M27-RS12 S 11 40 31 - -

R02-minceE L 5 2 4 - - Moindre (Valid. terr.)

R04-mince L 7 9 15 - -

R04-mince | 12 46 27 - - Elevée (dég.)

R04-mince F 6 50 38 - -

R04-mince S 13 62 26 - -

R07-MS12 L 31 14 19 - - Moindre

R07-MS12 | 11 21 32 - - (validation terrain)

R07-MS12 F 9 9 14 - -

R08-MS22 L 15 4 7 - - Moindre

R08-MS22 | 27 21 20 - - (validation terrain)

R08-MS22 S 8 53 32 - -

R09-RS22 S 51 55 25 - - Elevée (dég.)

R12-RS25 S 5 58 29 - - Elevée (dég.)

R15-RE38 S 5 14 11 - - Moindre (valid. terr)

* : les stations ne figurant pas dans ce tableau n'ont pas de portrait, pas manque de données disponibles.
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Le tableau 62 met en évidence la présence quasi-systématique des feuillus intolérants aprés une
ouverture totale du couvert. De plus, dans la trés grande majorité des cas, leur présence est
abondante (CD>30 %), provoquant alors des problémes de compétition élevés et fort
probablement des besoins de dégagement. Leur présence abondante au niveau de la régénération
aprés une coupe totale peut s’expliquer en grande partie par le fait que ces essences figuraient
parmi les essences présentes avant coupe dans la grande majorité des stations forestiéres, comme
le montre le portrait des groupements d’appellations d’essences présentés a la section 5.2 et les
principales essences foresticres présentées dans les séres physiographiques a la section 9. De
plus, leur mode de régénération, qu’il soit végétatif (rejets de souche pour le bouleau blanc et
drageonnement pour le peuplier faux-tremble), ou sexué (dissémination de semences sur de
relativement grandes distances, en particulier dans le cas du tremble et germination favorisée sur
des sols perturbés par le passage de la machinerie) favorise la venue de la régénération lorsque

I’essence était présente sur 1’aire de coupe avant la récolte ou dans les environs (Cf Annexe 10).

RECOMMANDATIONS SYLVICOLES

Cas du potentiel de compétition élevé

= Limiter les coupes totales ou favoriser I’utilisation de bandes étroites. Sinon, 1’installation
de la régénération apres une coupe totale est possible, mais plusieurs dégagements seront
nécessaires avant d’obtenir une régénération libre de croitre. Dans le cas d’un choix de
plantation, il faut réaliser une plantation rapide de plants de forte dimension;

= Réaliser une ouverture progressive du couvert, pour ralentir le développement et la
multiplication d’une végétation compétitrice apte a former un couvert dense, persistant et
difficile a supprimer;

= Favoriser I’installation de la régénération avant coupe.

Cas du potentiel de compétition a valider

= L’installation d’une régénération apres une coupe totale est possible, mais un dégagement

pourrait étre nécessaire dans certains cas. Une validation sur le terrain est nécessaire pour

conclure si la végétation compétitrice représente ou non une contrainte pour

I’établissement et la croissance de la régénération.
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7. GROUPES DE PRODUCTION PRIORITAIRE ET
SYLVICULTURE

7.1. PRODUCTIONS PRIORITAIRES

Pour chacune des stations, les groupes de production prioritaire possibles par stades évolutifs
sont présentés au tableau 63. Ceux-ci ont ét¢ déterminés sur la base de 1’appellation des strates
présentes dans le fichier cartographique, en faisant exception des compositions aberrantes en
regard du type écologique mentionné (comme par exemple, ERBJ dans RC38), qui
correspondent a des cas impossibles lors de I’identification des types écologiques sur le terrain a
I’aide de la clé prévue a cet effet. Ajoutons que ce tableau est fourni a titre indicatif et que le

choix de la production prioritaire doit tenir compte de la régénération présente sur le terrain, ainsi

que des méthodes pouvant étre appliquées afin de favoriser 1’établissement de certaines essences
pour lesquelles des semenciers sont présents, ou encore de la possibilité d’en introduire par

plantation.

D’autre part, 1’échelle de travail doit également étre prise en considération lors de la
détermination de la production prioritaire. Ainsi, les petites inclusions de types écologiques
secondaires, dont les dimensions sont insuffisantes pour constituer une aire d’intervention
distincte, seront généralement regroupées au sein de la station qui réfere aux conditions générales
qui seront alors utilisées pour déterminer le type de production pour I’aire concernée.

7.1.1. Orientation des productions prioritaires en fonction du stade évolutif

Considérant I’évolution naturelle, il est possible d’orienter un peuplement appartenant au stade
d’essences de lumicre ou intermédiaire vers une production associée a un stade évolutif plus
avancé selon la régénération présente. Ainsi, par exemple, une bétulaie blanche sur MJ22 (stade
de lumiere) bien régénérée en essences résineuses pourra étre orientée vers une production
prioritaire d’essences de stade stable, si la régénération de ces essences est suffisamment
abondante pour former un tapis dense et assez développée pour empécher 1’établissement de
feuillus de lumicre (dont il est également possible de freiner 1’établissement par le retrait
progressif du couvert). Par contre, afin de réduire les risques d’un envahissement graduel du
territoire par les feuillus intolérants au détriment des autres essences, et particulierement des
feuillus durs, ce type de production (Bop ou Peu) devrait étre limité aux sites déja occupés par
des peuplements appartenant au stade d’essences de lumiére. En d’autres termes, il n’est pas jugé
judicieux de liquider des peuplements contenant des essences de stade stable pour produire des

feuillus intolérants, considérant que cette production devrait plutdt étre concentrée sur les sites
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ou ils dominent déja. Signalons a cet égard que dans le domaine de la sapiniére a BOJ et dans
celui de la sapiniére a BOP, les peuplements d’essences de lumiére occupent 15 et 25 % du
territoire, alors que ceux de stade intermédiaire couvrent 17 et 26 %. Ainsi, le respect de ce
principe de base dans le choix des groupes de production prioritaire devrait limiter la production
soutenue de feuillus intolérants en peuplements purs sur au plus 15 ou 25 % du territoire et en
peuplements mélangés sur au plus 17 et 26 % selon le domaine considéré. En ajoutant les
peuplements au stade pionnier (ceux sans appellation) qui occupent respectivement 16 et 12 %,
on constate que globalement 48 % de la superficie forestiere productive comprise dans le
domaine de la sapini¢re a BOJ et 63 % de celle comprise dans la sapiniére a BOP, présentent un
¢tat de perturbation marqué caractérisé par la dominance de feuillus intolérants et non
commerciaux. Conséquemment, des efforts devraient étre consentis afin de favoriser les essences
du stade stable le plus possible. Pour ce faire, les coupes de régénération devraient étre partielles
et comporter des ouvertures de petite dimension (<1,5H) de fagon a limiter 1’envahissement par
les essences héliophiles. Elles devraient aussi étre accompagnées des mesures appropriées pour
favoriser 1’établissement de la régénération de certaines essences au besoin (ex : scarification
pour I’établissement du BOJ). De plus, les besoins de croissance juvénile en cohorte dense
devraient aussi étre pris en compte. Rappelons a cet égard que les densités minimales requises
pour considérer un peuplement de feuillus tolérants comme bien régénéré, se situent aux
environs de 12350 semis/ha ou 2 000 a 4000 gaules’ha et que ces densités devraient

vraisemblablement étre encore plus élevées pour le bouleau jaune.

Concernant les types de production, le sciage apparaissant entre parentheses (s) indique que
quelques billes de qualité sciage peuvent étre occasionnellement retrouvées sur ces sites, mais
que les conditions générales ne sont pas suffisamment favorables pour pouvoir en faire un

objectif de production.

Casdela production de pins

La production de pin est suggérée sur certains types écologiques pour lesquels elle n’est pas
prévue au manuel (ou elle est limitée aux RP et aux MJX1). Ces recommandations visent a
répondre aux besoins des utilisateurs qui voudraient accroitre cette production et concentrer leurs
efforts dans des sites adéquats. Les types écologiques proposés a cet effet correspondent a ceux
ou une bonne occurrence de pins blanc et rouge a été rapportée dans le rapport de classification
écologique de la sapiniére a bouleau jaune de 1’Ouest (Gosselin et al., 1998) (soit les types
MS21, RE20, RE21, RE22, RS21, RS22). De plus, nous proposons également d’expérimenter la

production de pins pure ou mélangée sur les types MJ22 et MS22, puisque 1’on peut y constater
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la présence de quelques pins (Gosselin et al., 1998) et que les conditions de croissance sont

bonnes en général.

Casdela production dethuya

Le thuya représente également une essence recherchée par les utilisateurs. Une production
mélangée pins-thuya pourrait étre expérimentée sur certains types ou une occurrence de ces deux
espéces a pu étre constatée, soit dans les types RS10 et RS12 (Gosselin et al., 1998). La
sylviculture de ces deux espéces requiert cependant un traitement flexible du type coupe
progressive irréguliere, compte tenu de leurs besoins spécifiques différents (petites trouées pour
le Tho et trouées plus grandes autour des semenciers de Pins). De plus, une attention spéciale a
¢été apportée aux possibilités de productions mixtes pour les thuyas et les pins et une mention

spéciale a été faite lorsque des productions mixtes pouvaient étre envisagées.

Réf. 05-0280-al-2007-07-31 142 CELF®



Tableau 63 - Proposition de productions prioritaires et de produits (pate, sciage, déroulage) par stations et stades évolutifs

GPP Stade | SEPM ‘ SEPM-Pin ‘ SEPM-Tho ‘ Tho ‘ Peu | Bop ‘ Bou ‘ Chn ‘ Fpt ‘ Pin ‘ Pin-Peu | Ers ‘ Ft ‘ R-Bop‘ Bop-R‘ R-Peu Peu-R‘ R-Bou(F) ‘ R-Bou(R) ‘ R-Fpt(F) ‘ R-Ers(F) ‘ R-Ers(R) ‘ R»Ft(F)‘ R-Ft(R) Type_prod Notes THO, PINS en production mélangée
Stations évolutif
MO1-penteF Tous Aucun Aucune
MO02-MJ12-minceE |S-F X FE | FE X* (MJ1) MJ1 X X |(s)p Poss. de prod. mél. a THO ou & PIB avec BOJ
M02-MJ12-minceE | X FE|FE| X X X X X* (MIzy? MJ1 X X |(s)-p Poss. de prod. mél. a THO ou & PIB avec BOJ ou FI (Bop)
M02-MJ12-minceE |L' X | X X* (s)-p Poss. de prod. mél. a THO ou & PIB avec FI (Bop)
M03-RS20-minceE |S-F X (RP1) RS1 RP1 RP1 (s)-p Poss. de prod. mél. a Pins avec BOJ sur RP1
M03-RS20-minceE | X (RP1) RS1 RP1| (RP1) X X X X RP1 (s)-p Poss. de prod. mél. a Pins avec BOJ ou FI (Bop ou Pet: Pin-Peu) sur RP1
M03-RS20-minceE |L (RP1) X | X (RP1) (s)-p Poss. de prod. mél. & Pins avec FI (Bop ou Pet: Pin-Peu) sur RP1
MO4-épaisE SF X (RP1) RS12 |RS12 RP1 FE |(FE) X X MJ12, RP12 (MJL,RP12) | X X |(d)-s-p Poss. de prod. mél. &8 THO ou a PIB avec BOJ
MO04-épaisE | X (RP1) RS12  |RS12 RP1| (RP1) | FE [(FE)| X X (X) X X X MJ12, RP12 (MIL,RP12) | X X |(d)-s-p Poss. de prod. mél. a THO ou a PIB avec BOJ ou FI (Bop)
MO04-épaisE L (RP1) X | X (RP1) (FE) MJ12, RP12 (d)-s-p Poss. de prod. mél. a THO ou & PIB avec FI (Bop)
MO5-FE32-mince  |S-F X | X MJ1 a résineux morts™ | MJ1 & résineux morts* MJ1 & résineux morts’ X (s)-p
MO5-FE32-mince || X | x| x X X | (X) |MJ1arésineux morts*| MJ1 & résineux morts* MJ1 & résineux morts® X (s)-p
MO05-FE32-mince  |L X | X MJ1 & résineux morts*’| MJ1 & résineux morts™ MJ1 & résineux morts (s)-p
MO06-MJ12-mince |S-F X (MJ1, MJ2) x* X* X X X X |(s)p Poss. de prod. mél. a THO ou & PIB avec BOJ, ou a PIB avec FT
M06-MJ12-mince | X (MJL, MJ2) X X X X X* X* X X X X |(s)p Poss. de prod. mél. & PIB avec BOJ ou FI (Bop)
MO06-MJ12-mince |L X | X X* X* (s)-p Poss. de prod. mél. a PIB avec FI (Bop)
M07-RS20-mince  |S-F X (RP1) | RS1,RS20| RS1 RP1 RP1, (RS1) RP1 RS1 RP1 |(s)-p Poss. de prod. mél. a THO (ou & PIB) avec BOJ
M07-RS20-mince |1 X (RP1) | RS1,RS20| RS1 RP1| RP1 X X X X RP1, (RS1) RP1, RS1 RP1 |(s)-p Poss. de prod. mél. a THO (ou & PIB) avec BOJ, ou a PIB-PIR avec FT ou FI (Bop ou Pet)
M07-RS20-mince _|L (RP1) X | X RP1 (s)-p Poss. de prod. mél. a THO ou & PIB-PIR, avec FI (Bop ou Pet)
MO08-MJ21 SF X (X) X FE X X X |(s)p Poss. de prod. Tho ou Pins en mélange avec le Boj (Tho principalement)
M08-MJ21 | X (X) X FE X X X X X X X |(s)-p Poss. de prod. Tho ou Pins en mélange avec le Boj (Tho principalement) ou le Bop (pins surtout)
MO08-MJ21 L (X) X | X X X (s)-p Poss. de prod. Tho ou Pins en mélange avec le Boj (Tho principalement) ou le Bop (pins surtout)
MO09-RS21 S-F X (X) (X) sp
M09-RS21 | X (X) (X) (X) X X X X s-p
MO09-RS21 L (X) X | X (X) (X) S-p
M10-RE21 SF X (X) X (X) poteaux(PIG)-s-p
M10-RE21 | X (X) X (X) (X) X X X X poteaux(PIG)-s-p
M10-RE21 L (X) X) | X (X) (X) poteaux(PIG)-s-p
M11-FE32-4M S-F X X | X MJ1 & résineux morts* X X |d-sp
M11-FE32-4M | X X | X X X (X) | MJ1 a résineux morts* X X |d-sp
M11-FE32-4M L X | X MJ1 & résineux morts* d-s-p
M12-FE32-4T S-F X (FE6) X1 X MJ1 a résineux morts* MJ1 a résineux morts* X X |d-sp
M12-FE32-4T | X (FES) X | X X X (X) | MJ1 a résineux morts* MJ1 & résineux morts*| X X |d-sp
M12-FE32-4T L X | X MJ1 & résineux morts* MJ1 & résineux morts* d-s-p
M13-MJ12 SF X X X X X X X X X |d-sp Poss. de prod. mél. &8 THO ou a PIB avec BOJ, ou a PIB avec FT
M13-MJ12 | X X X X X (X) X X X X X X X |d-sp Poss. de prod. mél. a THO ou & PIB avec BOJ, ou a PIB avec FT ou FI (Bop)
M13-MJ12 L X | X d-s-p Poss. de prod. mél. a PIB avec FI (Bop).
M14-MJ22 SF X (X) (X) X (X) X X X X |d-sp Poss. de prod. mél. @ THO ou a PIB avec BOJ. Il serait aussi possible d'essayer SEPM-Tho et Pins
M14-MJ22 | X (X) (X) X (X) (X) X X X X X X X X |d-sp Poss. de prod. mél. a THO ou & PIB avec BOJ, ou a PIB avec FI (Bop)
M14-MJ22 L X) X | X (X) X) d-s-p Poss. de prod. mél. a PIB avec FI (Bop)
M15-MS22 S-F X (X) (X) sp
M15-MS22 | X (X) (X) (X) X X X X s-p
M15-MS22 L (X) X | X (X) (X) S-p
M16-RS22 SF X (X) (X) sp
M16-RS22 | X X) X X X X X X sp
|M16-RS22 L (X) X | X (X) X) s-p
M17-RE22 S-F X (X) (X) poteaux(PIG)-s-p
M17-RE22 | X (X) (X) (X) (X) X poteaux(PIG)-s-p
M17-RE22 L X) (X) (X) (X) poteaux(PIG)-s-p

Entre parentheses :
En caractéres gris :
En caractéres fins :

L1

MJ12
MJ1 a rés. Morts?

Non présent selon les appellations des strates.
Type de production pouvant étre difficile a obtenir sous un peuplement de FI, nécessite I'établissement d'une régénération désirée trés dense et bien développée.
Type de production non prévue au manuel pour le(s) type(s) éco concerné(s).

Dans les peuplements de stade L, il est nécessaire d'avoir un tapis dense de régénération en essences du stade stable pour envisager une production reliée a un stade plus avancé.
Possibilité de production RErs(F) pour prévenir une conversion massive des MJ1 sur dép6ts minces de pente E, vers les résineux.
Attention aux résineux morts suite a I'épidémie de TBE: ils peuvent conduire a une identification FE3 erronée (qui aurait plutot d étre MJ1).

** || serait aussi possible d'essayer une production mixte Pins - Tho (non prévue au manuel) sur RP12 puisque le rapport de classification indique une présence significative deTho dans ce type écologique.
=+ Aussi possible d'essayer une production mixte Pins - Tho (non prévue au manuel) sur RS10, (RS11) et RS12 puisque le rapport de classification indique une présence significative de Pib et Pir dans ces types écologiques.

p : pate

S: sciage d : déroulage
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GPP Stade | SEPM | SEPM-Pin | SEPM-Tho | Tho | Peu | Bop Bou Chn | Fpt| Pin | Pin-Peu| Ers| Ft |R-Bop|Bop-R|R-Peu| Peu-R R-Bou(F) R-Bou(R) R-Fpt(F) R-Ers(F) R-Ers(R) |R-Ft(F)| R-Ft(R) Type_prod Notes THO, PINS en production mélangée

Stations évolutif
M18-MJ15 S-F X X X MF FE X X X X X d-s-p Poss. de prod. mél. a THO avec BOJ
M18-MJ15 | X X X MF FE X X (X) X X X X X X d-s-p Poss. de prod. mél. 8 THO avec BOJ
|M18-MJ15 L X d-s-p
M19-MJ25S S-F X X (X) X (FE) X X X X |d-sp Poss. de prod. mél. a THO avec BOJ
M19-MJ25S | X X (X) X (FE) X X X X X X X X |dsp Poss. de prod. mél. a THO avec BOJ
M19-MJ25S L X | X d-s-p
M20-MJ25 S-F X X X X X X X X |d-sp Poss. de prod. mél. 8 THO avec BOJ
M20-MJ25 | X X X X X X X X X X X X |d-sp Poss. de prod. mél. a THO avec BOJ
M20-MJ25 L X | X d-s-p
M21-RS25 SF X X s-p
M21-RS25 | X X X X X X s-p
M21-RS25 L X | X s-p
M22-RE25 SF X (X) poteaux(PIG)-s-p
M22-RE25 | X (X) (X) X poteaux(PIG)-s-p
M22-RE25 (L) (X) @ prod. seulement ess. lumiére
M23-RS38 SF X X MJ28 (s)-p Poss. de prod. mél. @ THO avec BOJ sur MJ28
M23-RS38 | X X X X X (X) MJ28 (s)-p Poss. de prod. mél. &8 THO avec BOJ sur MJ28
M23-RS38 L X | X MJ28 (s)-p
M24-RE39 S-F X p
M24-RE39 | X X X p
|M24-RE39 (L) (X) @ prod. seulement ess. lumiére
M25-RP11 S-F X X s-p
M25-RP11 | X X X (X) (X) sp Poss. de prod. mél. Pins avec Fl (Bop et/ou Pet)
M25-RP11 L X X X (X) (X) Sp Poss. de prod. mél. Pins avec Fl (Bop et/ou Pet)
M26-RP12 SF (X) X s-p Poss. de prod. mél. Pins avec BOJ**
M26-RP12 | (X) X X X X X |s-p Poss. de prod. mél. Pins avec BOJ ou Fl (Bop et/ou Pet)**
M26-RP12 (L) X) (X) @ prod. seulement ess. lumiere
M27-RS12 SF X X X X s-p Poss. de prod. mél. Tho avec Boj***
M27-RS12 | X X X X X s-p Poss. de prod. mél. Tho avec Boj***
M27-RS12 L X s-p
M28-RS15 SF X X X X s-p Poss. de prod. mél. Tho avec Boj
M28-RS15 | X X X X X X s-p Poss. de prod. mél. Tho avec Boj
M28-RS15 (L) (X) @ prod. seulement ess. lumiére
M29-RC38 SF X X X s-p “?Poss. de prod. mél. Tho avec Boj?
M29-RC38 () X X X @ prod. d'essences de lumiére
M29-RC38 L) (?) @ prod. d'essences de lumiére

Entre parentheses :
En caractéres gris :
En caractéres fins :

Lt
MJ12

MJ1 a rés. Morts3

* || serait aussi possible d'essayer une production mixte Pins - Tho (non prévue au manuel) sur RP12 puisque le rapport de classification indique une présence significative deTho dans ce type écologique.

Non présent selon les appellations des strates.
Type de production pouvant étre difficile a obtenir sous un peuplement de FI, nécessite I'établissement d'une régénération désirée trés dense et bien développée.
Type de production non prévue au manuel pour le(s) type(s) éco concerné(s).

Dans les peuplements de stade L, il est nécessaire d'avoir un tapis dense de régénération en essences du stade stable pour envisager une production reliée a un stade plus avancé.

Possibilité de production RErs(F) pour prévenir une conversion massive des MJ1 sur dép6ts minces de pente E, vers les résineux.
Attention aux résineux morts suite a I'épidémie de TBE: ils peuvent conduire a une identification FE3 erronée (qui aurait plutot di étre MJ1).

=+ Aussi possible d'essayer une production mixte Pins - Tho (non prévue au manuel) sur RS10, (RS11) et RS12 puisque le rapport de classification indique une présence significative de Pib et Pir dans ces types écologiques.

p: pate

S : sciage

d : déroulage
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GPP Stade | SEPM | Peu | Bop Bou Ers |R-Bop| Bop-R| R-Peu| Peu-R R-Bou(F) R-Bou(R) Type_prod
stations évolutif

RO1-penteF Tous  |Aucun Aucune
R02-minceE S-F X FE,MJ,MS1* | FE (s)-p
R02-minceE | X FE,MJ,MS1* | FE| X X | X | X (s)p
R02-minceE L X | X (s)-p
R03-épaisE S-F X FE, MJ, MS1 (d)-s-p
R03-épaisk I X FE, MJ, MS1 X X (X) X (d)-s-p
R03-épaisE L X)] X (d)-s-p
R04-mince S-F X FE,MJ,MS1* | FE X (Xy* (s)p
R04-mince | X FE,MJ,MS1* | FE| X X X X X* (X)* (s)p
R04-mince L X | X X* (X)* (s)-p
R05-RS21 S-F X poteaux(PIG)-s-p
R05-RS21 I X X X X X poteaux(PIG)-s-p
R05-RS21 L X | X poteaux(PIG)-s-p
R06-RE21 S-F X poteaux(PIG)-s-p
R06-RE21 I X X X poteaux(PIG)-s-p
R06-RE21 L X | X poteaux(PIG)-s-p
R07-MS12 S-F X X X X d-s-p
R0O7-MS12 | X X X X X X d-s-p
R07-MS12 L X | X d-s-p
R08-MS22 S-F X d-s-p
R08-MS22 I X X X (X) X d-s-p
R08-MS22 L X | X d-s-p
R09-RS22 S-F X poteaux(PIG)-s-p
R09-RS22 I X X X X X poteaux(PIG)-s-p
R09-RS22 L X)] X poteaux(PIG)-s-p
R10-RE22 S-F X poteaux(PIG)-s-p
R10-RE22 I X (X) X poteaux(PIG)-s-p
R10-RE22 (L) (X) @ prod. seulement ess. lumiére
R11-MS25 S-F X MS15, MJ25 MS15, (MJ25) s-p
R11-MS25 I X MS15, MJ25 X X X X | MS15, (MJ25) s-p
R11-MS25 L X | X s-p
R12-RS25 S-F X (poteauxPIG RS24)-s-p
R12-RS25 | X X X X (poteauxPIG RS24)-s-p
R12-RS25 L X s-p

Entre parenthéses : Non présent selon les appellations des strates.
En caractéres gris : Type de production pouvant étre difficile & obtenir sous un peuplement de FI, nécessite I'é¢tablissement d'une régénération désirée trés dense et bien développée.
En caractéres fins : Type de production non prévue au manuel pour le(s) type(s) éco concerné(s).

p: pate S: sciage

d : déroulage
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GPP Stade | SEPM | Peu | Bop Bou Ers |R-Bop| Bop-R| R-Peu| Peu-R R-Bou(F) R-Bou(R) Type_prod
stations évolutif

R13-RE25 S-F X (poteauxPIG RE24)-s-p
R13-RE25 I X X X X (poteauxPIG RE24)-s-p
R13-RE25 L X s-p
R14-RE39 S-F X p
R14-RE39 0] X @ prod. d'essences de lumiére
R14-RE39 (L) @ prod. d'essences de lumiére
R15-RE38 S-F X p
R15-RE38 I X X P
R15-RE38 (L) @ prod. seulement ess. lumiére

Entre parenthéses : Non présent selon les appellations des strates.
En caractéres gris : Type de production pouvant étre difficile & obtenir sous un peuplement de FI, nécessite I'établissement d'une régénération désirée trés dense et bien développée.
En caractéres fins : Type de production non prévue au manuel pour le(s) type(s) éco concerné(s).

p: pate S @ sciage d : déroulage

Réf. 05-0280-al-2007-07-31 146

CILr®



1.2

SYLVICULTURE

7.2.1. Principes généraux de sylviculture

Les recommandations pour la sylviculture sont fondées sur les principes suivants :

1)

2)

3)

4)

5)

Pour les sites fragiles en raison de risques d’érosion (pentes E et D), les procédés de
régénération doivent tenir compte de la nécessité de maintenir un couvert arborescent.
Pour les sites hydriques et sub-hydriques (milieux > 4), ou il existe un risque de remontée
de la nappe phréatique associ¢ au retrait du couvert arborescent, les procédés de
régénération doivent tenir compte de la nécessit¢ de maintenir un couvert végétal
suffisant pour contrer ce phénomene.

Pour les sites hydriques ou il y a des risques d’orniérage importants, les opérations
forestieres devraient étre réalisées en hiver.

Pour limiter I’envahissement par la végétation compétitrice (incluant les feuillus
intolérants) dont I’agressivité est généralement importante dans le territoire couvert par le
guide, les procédés de régénération devraient prévoir un retrait partiel ou progressif du
couvert arborescent.

Pour favoriser 1’établissement de la régénération la ou elle est insuffisante, les procédés
de régénération devraient prévoir un retrait partiel ou progressif du couvert arborescent
qui permette le maintien de bons semenciers bien distribués. D’ailleurs, de fagon
générale, les procédés de régénération doivent mettre |I’objectif de régénération au
premier plan. Pour ce faire, ’accent doit étre mis non pas sur ce qui est prélevé mais
plutot sur ce qui sera laissé€ apres I’intervention. Le peuplement résiduel doit étre modelé
de facon a offrir les conditions propices a I’établissement et la croissance de la
régénération en essences désirées.

Compte tenu de 1’agressivité de la végétation compétitrice généralement élevée dans le territoire

et de la nécessité d’assurer le succes de la régénération en essences du stade stable pour réduire

le niveau de perturbation du milieu, les coupes de régénération devraient étre davantage orientées

vers des coupes partielles ou progressives dans le cadre desquelles on utilise la photologie pour

contrdler la composition de la régénération et limiter 1’envahissement par les essences

intolérantes. Dans ce contexte, la coupe avec protection de la régénération et des sols doit étre

considérée comme la coupe finale d’une coupe progressive et devrait étre pratiquée uniquement

lorsque la régénération préétablie est suffisamment dense et assez bien développée pour former

un tapis qui sera apte a empécher I’envahissement par la compétition (il s’agira alors le plus

souvent d’une CPHR), réduisant ainsi les besoins de dégagements subséquents.
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7.2.2. Recommandations sylvicoles par station et stade évolutif

7.2.2.1. Cas de la sapiniere a bouleau jaune

M 01-penteF

‘ Tous stades

‘ Aucune récolte forestiére.

M 02-M J12-minceE

Faciés - Stable

Aménagement extensif avec mesures particulieres pour limiter 1'érosion. Privilégier des traitements de régénération
assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes progressives irréguliéres. ou jardinage) pour favoriser I'établissement de la
régénération 12 ou elle est insuffisante, limiter 1'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques
d'érosion. * il existe une contrainte d'épaisseur des dépots limitative pour I'aménagement du BOJ (impossibilité de scarifier
sur dépots trés minces): évaluer la pertinence de cette production au cas par cas.

Intermédiaire

Aménagement extensif avec mesures particuliéres pour limiter l'érosion. Privilégier des traitements de régénération
assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes progressives irréguliéres ou jardinage) pour favoriser 1'établissement de la
régénération la ou elle est insuffisante, limiter l'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques
d'érosion. * il existe une contrainte d'épaisseur des dépéts limitative pour 'aménagement du BOJ (impossibilité de scarifier
sur dépots trés minces): évaluer la pertinence de cette production au cas par cas.

Lumiére

Aménagement extensif avec mesures particulieres pour limiter I'érosion. Limiter la taille des ouvertures pour prévenir
I'érosion, en privilégiant des coupes de régénération par blocs ou parquets de petite dimension.

M 03-RS20-mince

E

Faciés - Stable

Aménagement extensif avec mesures particulieres pour limiter 1'érosion. Privilégier des traitements de régénération
assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes progressives réguliéres ou irréguliéres) pour favoriser I'établissement de la
régénération 1a ou elle est insuffisante, limiter I'envahissement par la végétation compétitrice 1a ou elle est agressive et
réduire les risques d'érosion.

Intermédiaire

Aménagement extensif avec mesures particulieres pour limiter 1'érosion. Privilégier des traitements de régénération
assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes progressives réguliéres ou irréguliéres) pour favoriser I'établissement de la
régénération 1a ou elle est insuffisante, limiter I'envahissement par la végétation compétitrice 1a ou elle est agressive et
réduire les risques d'érosion.

Lumiére

Aménagement extensif avec mesures particuliéres pour limiter 1'érosion. Limiter la taille des ouvertures pour prévenir
I'érosion, en privilégiant des coupes de régénération par blocs ou parquets de petite dimension.

M 04-épaisE

Faciés - Stable

Aménagement extensif avec mesures particulieres pour limiter 1'érosion. Privilégier des traitements de régénération
assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes progressives irrégulieres ou jardinage) pour favoriser 1'établissement de la
régénération la ou elle est insuffisante, limiter l'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques
d'érosion.

Intermédiaire

Aménagement extensif avec mesures particulieres pour limiter 1'érosion. Privilégier des traitements de régénération
assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes progressives irréguliéres ou jardinage) pour favoriser 1'établissement de la
régénération 12 ou elle est insuffisante, limiter 1'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques
d'érosion.

Lumiére

Aménagement extensif avec mesures particuliéres pour limiter 1'érosion. Limiter la taille des ouvertures pour prévenir
I'érosion, en privilégiant des coupes de régénération par blocs ou parquets de petite dimension.

M 05-FE32-mince

Facies - Stable

Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irrégulieres ou jardinage) pour favoriser I'établissement de la régénération, limiter I'envahissement par la
végétation compétitrice et réduire les risques d'érosion sur pente D. * il existe une contrainte d'épaisseur des dépots
limitative pour 1'aménagement du BOJ (impossibilité de scarifier sur dépots trés minces): évaluer la pertinence de cette
production au cas par cas.

Intermédiaire

Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irréguliéres ou jardinage) pour favoriser 1'établissement de la régénération, limiter I'envahissement par la
végétation compétitrice et réduire les risques d'érosion sur pente D. * il existe une contrainte d'épaisseur des dépots
limitative pour l'aménagement du BOJ (impossibilité de scarifier sur dépots trés minces): évaluer la pertinence de cette
production au cas par cas.
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Lumiére

Aménagement extensif. Limiter la taille des ouvertures pour prévenir I'érosion sur pente D, en privilégiant des coupes de
régénération par blocs ou parquets de petite dimension. Rien a signaler pour la production de FI sur les autres classes de
pente.

M06-M J12-mince

Facies - Stable

Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irrégulieres ou jardinage) pour favoriser I'établissement de la régénération la ou elle est insuffisante, limiter
I'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques d'érosion sur pente D. * il existe une contrainte
d'épaisseur des dépdts limitative pour 'aménagement du BOJ (impossibilité de scarifier sur dépdts trés minces): évaluer la
pertinence de cette production au cas par cas.

Intermédiaire

Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irrégulieres ou jardinage) pour favoriser I'établissement de la régénération 1a ou elle est insuffisante, limiter
l'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques d'érosion sur pente D. * il existe une contrainte
d'épaisseur des dépdts limitative pour I'aménagement du BOJ (impossibilité de scarifier sur dépots trés minces): évaluer la
pertinence de cette production au cas par cas.

Lumiére

Aménagement extensif. Limiter la taille des ouvertures pour prévenir I'érosion sur pente D, en privilégiant des coupes de
régénération par blocs ou parquets de petite dimension. Rien a signaler sur les autres classes de pente.

MQ7-RS20-mince

Faciés - Stable

Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irréguliéres) pour favoriser I'établissement de la régénération 1a ou elle insuffisante, limiter 1'envahissement
par la végétation compétitrice et réduire les risques d'érosion sur pente D.

Intermédiaire

Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irréguliéres) pour favoriser I'établissement de la régénération 1a ou elle insuffisante, limiter 1'envahissement
par la végétation compétitrice et réduire les risques d'érosion sur pente D.

Lumiére

Aménagement extensif. Limiter la taille des ouvertures pour prévenir 1'érosion sur pente D, en privilégiant des coupes de
régénération par blocs ou parquets de petite dimension. Rien a signaler sur les autres classes de pente.

M08-MJ21

Faciés - Stable

Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irréguliéres ou régulieres) pour favoriser 1'établissement de la régénération, limiter l'envahissement par la
végétation compétitrice et réduire les risques d'érosion sur les pentes D.

Intermédiaire

Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irréguliéres ou régulieres) pour favoriser 1'établissement de la régénération, limiter l'envahissement par la
végétation compétitrice et réduire les risques d'érosion sur les pentes D.

Lumiére

Aménagement intensif. Limiter la taille des ouvertures pour prévenir I'érosion sur pente D, en privilégiant des coupes de
régénération par blocs ou parquets de petite dimension. Rien a signaler sur les autres classes de pente.

M09-RS21

Faciés - Stable

Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irrégulieéres ou réguliéres) pour favoriser I'établissement de la régénération résineuse 1a ou elle est insuffisante
et limiter 'envahissement par la végétation compétitrice.

Intermédiaire

Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irrégulieéres ou réguliéres) pour favoriser I'établissement de la régénération résineuse 1a ou elle est insuffisante
et limiter 'envahissement par la végétation compétitrice.

Lumiére

Aménagement extensif. Rien a signaler.

M10-RE21

Faciés - Stable

Aménagement extensif. Rien a signaler.

Intermédiaire

Aménagement extensif. Possibilité de régénérer par CPHR ou CPPTM lorsque la régénération résineuse est abondante et
suffisamment bien développée pour limiter l'envahissement par la végétation compétitrice. Sinon, privilégier des
traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes progressives irréguliéres ou régulieéres) pour
favoriser I'établissement de la régénération résineuse et limiter 1'envahissement par la végétation compétitrice.

Lumiére

Aménagement extensif. Possibilité de régénérer par CPHR ou CPPTM lorsque la régénération résineuse est abondante et
suffisamment bien développée pour limiter l'envahissement par la végétation compétitrice. Sinon, privilégier des
traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes progressives irréguliéres ou réguliéres) pour
favoriser I'établissement de la régénération résineuse et limiter l'envahissement par la végétation compétitrice.
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M11-FE32-4M

Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes

Faciés - Stable | brogressives irréguliéres ou jardinage) pour favoriser I'établissement de la régénération et limiter I'envahissement par la
végétation compétitrice.
Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
Intermédiaire | Progressives irrégulicres ou jardinage) pour favoriser I'établissement de la régénération et limiter I'envahissement par la
végétation compétitrice.
Lumiére Aménagement intensif. Limiter la taille des ouvertures pour prévenir I'érosion sur pente D, en privilégiant des coupes de
régénération par blocs ou parquets de petite dimension. Rien a signaler les autres classes de pente.
M12-FE32-4T
Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
Faciés- Stable | Progressives irrégulicres ou jardinage) pour favoriser I'établissement de la régénération et limiter l'envahissement par la
végétation compétitrice.
Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
Intermédiaire | Progressives irrégulieres ou jardinage) pour favoriser I'établissement de la régénération et limiter l'envahissement par la
végétation compétitrice.
Lumiére Aménagement intensif. Limiter la taille des ouvertures pour prévenir 1'érosion sur pente D, en privilégiant des coupes de
régénération par blocs ou parquets de petite dimension. Rien a signaler sur les autres classes de pente.
M13-MJ12
Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
Faciés- Stable | Progressives irréguliéres ou jardinage) pour favoriser I'établissement de la régénération 1a ou elle est insuffisante, limiter
I'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques d'érosion sur pentes D.
Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
Intermédiaire | Progressives irréguliéres ou jardinage) pour favoriser I'établissement de la régénération 1a ou elle est insuffisante, limiter
'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques d'érosion sur pentes D.
Lumiére Aménagement intensif. Limiter la taille des ouvertures pour prévenir I'érosion sur pente D, en privilégiant des coupes de
régénération par blocs ou parquets de petite dimension. Rien a signaler sur les autres classes de pente.
M14-MJ22
Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
Faciés - Stable | brogressives irrégulieres ou réguliéres) pour favoriser I'établissement de la régénération 1a ou elle est insuffisante, limiter
l'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques d'érosion sur pentes D.
Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
Intermédiaire | brogressives irrégulieres ou réguliéres) pour favoriser I'établissement de la régénération 1a ou elle est insuffisante, limiter
l'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques d'érosion sur pentes D.
Lumiére Aménagement intensif. Limiter la taille des ouvertures pour prévenir I'érosion sur pente D, en privilégiant des coupes de
régénération par blocs ou parquets de petite dimension. Rien a signaler sur les autres classes de pente.
M15-M S22
Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
Faciés- Stable | Progressives irrégulieres ou réguliéres) pour favoriser I'é¢tablissement de la régénération résineuse la ou elle est insuffisante,
limiter l'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques d'érosion sur pente D.
Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
Intermédiaire | Progressives irrégulieres ou réguliéres) pour favoriser I'é¢tablissement de la régénération résineuse la ou elle est insuffisante,
limiter l'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques d'érosion sur pente D.
Lumiére Aménagement extensif. Limiter la taille des ouvertures pour prévenir 1'érosion sur pente D, en privilégiant des coupes de

régénération par blocs ou parquets de petite dimension. Rien a signaler sur les autres classes de pente.
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M16-RS22

Faciés - Stable

Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irrégulieres ou régulieres) pour favoriser 'établissement de la régénération résineuse 1a ou elle est insuffisante,
limiter I'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques d'érosion sur pente D.

Intermédiaire

Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irrégulieres ou régulieres) pour favoriser I'établissement de la régénération résineuse 1a ou elle est insuffisante,
limiter I'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques d'érosion sur pente D.

Lumiére

Aménagement extensif. Limiter la taille des ouvertures pour prévenir I'érosion sur pente D, en privilégiant des coupes de
régénération par blocs ou parquets de petite dimension. Rien a signaler sur les autres classes de pente.

M17-RE22

Facies - Stable

Aménagement extensif. Possibilité de régénérer par CPHR ou CPPTM lorsque la régénération résineuse est abondante et
suffisamment bien développée pour limiter I'envahissement par la végétation compétitrice. Sinon, privilégier des
traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes progressives irréguliéres ou réguliéres) pour
favoriser I'établissement de la régénération résineuse et limiter 1'envahissement par la végétation compétitrice.

Intermédiaire

Aménagement extensif. Possibilité de régénérer par CPHR ou CPPTM lorsque la régénération résineuse est abondante et
suffisamment bien développée pour limiter l'envahissement par la végétation compétitrice. Sinon, privilégier des
traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes progressives irréguliéres ou réguliéres) pour
favoriser I'établissement de la régénération résineuse et limiter 1'envahissement par la végétation compétitrice.

Lumiére

Aménagement extensif. Limiter la taille des ouvertures pour prévenir I'érosion sur pente D, en privilégiant des coupes de
régénération par blocs ou parquets de petite dimension. Rien a signaler sur les autres classes de pente.

M18-MJ15

Facies - Stable

Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irréguliéres ou jardinage) pour favoriser I'établissement de la régénération lorsqu'elle est insuffisante, limiter
I'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques de remontée de la nappe phréatique, ou réduire les
risques d'érosion sur pente D.

Intermédiaire

Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irréguliéres ou jardinage) pour favoriser I'établissement de la régénération lorsqu'elle est insuffisante, limiter
I'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques de remontée de la nappe phréatique, ou réduire les
risques d'érosion sur pente D.

Lumiére

Aménagement intensif. Limiter la taille des ouvertures pour réduire les risques de remontée de la nappe phréatique (ou
d'érosion sur pente D), en privilégiant des coupes de régénération par blocs ou parquets de dimension réduite.

M19-MJ25S

Facies - Stable

Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irréguliéres, coupes progressives réguliéres avec une régénération haute au moment de la coupe finale) pour
favoriser 1'établissement de la régénération lorsqu'elle est insuffisante, limiter l'envahissement par la végétation
compétitrice et réduire les risques de remontée de la nappe phréatique ou les risques d'érosion sur pentes D.

Intermédiaire

Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irréguliéres, coupes progressives réguliéres avec une régénération haute au moment de la coupe finale) pour
favoriser l'établissement de la régénération lorsqu'elle est insuffisante, limiter l'envahissement par la végétation
compétitrice et réduire les risques de remontée de la nappe phréatique ou les risques d'érosion sur pentes D.

Lumiére

Aménagement intensif. Limiter la taille des ouvertures pour réduire les risques de remontée de la nappe phréatique (et
d'érosion sur pente D), en privilégiant des coupes de régénération par blocs ou parquets de dimension réduite.

M20-MJ25

Faciés - Stable

Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irréguliéres, coupes progressives réguliéres avec une régénération haute au moment de la coupe finale) pour
favoriser 1'établissement de la régénération lorsqu'elle est insuffisante, limiter l'envahissement par la végétation
compétitrice et réduire les risques de remontée de la nappe phréatique.

Intermédiaire

Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irréguliéres, coupes progressives réguliéres avec une régénération haute au moment de la coupe finale) pour
favoriser 1'établissement de la régénération lorsqu'elle est insuffisante, limiter I'envahissement par la végétation
compétitrice et réduire les risques de remontée de la nappe phréatique.

Lumiére

Aménagement intensif. Limiter la taille des ouvertures pour réduire les risques de remontée de la nappe phréatique, en
privilégiant des coupes de régénération par blocs ou parquets de petite dimension.
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M21-RS25

Faciés - Stable

Aménagement extensif. Possibilité de régénérer par CPHR ou CPPTM lorsque la régénération résineuse est abondante et
suffisamment bien développée pour limiter l'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques de
remontée de la nappe phréatique. Sinon, privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex:
coupes progressives irrégulieres ou réguliéres) pour favoriser l'établissement de la régénération résineuse, limiter
'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques de remontée de la nappe phréatique.

Intermédiaire

Aménagement extensif. Possibilité de régénérer par CPHR ou CPPTM lorsque la régénération résineuse est abondante et
suffisamment bien développée pour limiter I'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques de
remontée de la nappe phréatique. Sinon, privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex:
coupes progressives irréguliéres ou régulicres) pour favoriser I'établissement de la régénération résineuse, limiter
I'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques de remontée de la nappe phréatique.

Lumiére

Aménagement extensif. Limiter la taille des ouvertures pour réduire les risques de remontée de la nappe phréatique, en
privilégiant des coupes de régénération par blocs ou parquets de petite dimension.

M 22-RE25

Faciés - Stable

Aménagement extensif. Possibilité de régénérer par CPHR ou CPPTM lorsque la régénération résineuse est abondante et
suffisamment bien développée pour limiter I'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques de
remontée de la nappe phréatique. Sinon, privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex:
coupes progressives irréguliéres ou régulicres) pour favoriser I'établissement de la régénération résineuse, limiter
'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques de remontée de la nappe phréatique.

Intermédiaire

Aménagement extensif. Possibilité de régénérer par CPHR ou CPPTM lorsque la régénération résineuse est abondante et
suffisamment bien développée pour limiter I'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques de
remontée de la nappe phréatique. Sinon, privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex:
coupes progressives irrégulieres ou réguliéres) pour favoriser 1'établissement de la régénération résineuse, limiter
l'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques de remontée de la nappe phréatique.

Lumiére

Aménagement extensif. Limiter la taille des ouvertures pour réduire les risques de remontée de la nappe phréatique, en
privilégiant des coupes de régénération par blocs ou parquets de petite dimension.

M23-RS38

Faciés - Stable

Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irréguliéres ou régulieres avec CPHR ou CPPTM en coupe finale) pour favoriser I'établissement de la
régénération lorsqu'elle est insuffisante, limiter I'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques de
remontée de la nappe phréatique. Ces traitements devraient étre réalisés 1'hiver en raison de la fragilité de ces sites.

Intermédiaire

Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irréguliéres ou régulieres avec CPHR ou CPPTM en coupe finale) pour favoriser I'établissement de la
régénération lorsqu'elle est insuffisante, limiter I'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques de
remontée de la nappe phréatique. Ces traitements devraient étre réalisés l'hiver en raison de la fragilité de ces sites.

Lumiére

Aménagement extensif. Limiter la taille des ouvertures pour réduire les risques de remontée de la nappe phréatique, en
privilégiant des coupes de régénération par blocs ou parquets de petite dimension. Les coupes devraient étre réalisés I'hiver
en raison de la fragilité de ces sites.

M 24-RE39

Faciés - Stable

Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irréguliéres ou régulieres avec CPHR ou CPPTM en coupe finale) pour favoriser I'établissement de la
régénération lorsqu'elle est insuffisante, réduire les risques de remontée de la nappe phréatique et limiter 1'envahissement
par la végétation compétitrice (surtout dans RS37). Ces traitements devraient étre réalisés I'hiver en raison de la fragilité de
ces sites.

Intermédiaire

Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irréguliéres ou régulieres avec CPHR ou CPPTM en coupe finale) pour favoriser I'établissement de la
régénération lorsqu'elle est insuffisante, réduire les risques de remontée de la nappe phréatique et limiter I'envahissement
par la végétation compétitrice (surtout dans RS37). Ces traitements devraient étre réalisés 1'hiver en raison de la fragilité de
ces sites.

Lumiére

Aménagement extensif. Limiter la taille des ouvertures pour réduire les risques de remontée de la nappe phréatique, en
privilégiant des coupes de régénération par blocs ou parquets de petite dimension. Ces traitements devraient étre réalisés
I'hiver en raison de la fragilité de ces sites.
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M25-RP11

Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes

Faciés- Stable | brogressives régulieres) pour favoriser I'établissement de la régénération lorsqu'elle est insuffisante et limiter
l'envahissement par la végétation compétitrice.
Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
Intermédiaire | Progressives régulicres) pour favoriser I'¢tablissement de la régéneration lorsquelle est insuffisante et limiter
l'envahissement par la végétation compétitrice.
Lumiere Aménagement intensif. Rien a signaler
M 26-RP12
Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
Faciés- Stable | brogressives réguliéres) pour favoriser I'établissement de la régénération lorsqu'elle est insuffisante, limiter I'envahissement
par la végétation compétitrice et réduire les risques d'érosion sur pente D.
Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
Intermédiaire | brogressives réguliéres) pour favoriser I'établissement de la régénération lorsqu'elle est insuffisante, limiter I'envahissement
par la végétation compétitrice et réduire les risques d'érosion sur pente D.
. Aménagement intensif. Limiter la taille des ouvertures pour prévenir 1'érosion sur pente D, en privilégiant des coupes de
Lumiere L .
régénération par blocs ou parquets de petite dimension. Rien a signaler sur les autres classes de pente.
M27-RS12
Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
Faciés- Stable | Progressives irréguliéres ou réguliéres) pour favoriser I'é¢tablissement de la régénération lorsqu'elle est insuffisante, limiter
l'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques d'érosion sur pente D.
Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
Intermédiaire | Progressives irréguliéres ou réguliéres) pour favoriser I'é¢tablissement de la régénération lorsqu'elle est insuffisante, limiter
I'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques d'érosion sur pente D.
s Aménagement intensif. Limiter la taille des ouvertures pour prévenir I'érosion sur pente D, en privilégiant des coupes de
Lumiere o .
régénération par blocs ou parquets de petite dimension. Rien a signaler sur les autres classes de pente.
M 28-RS15
Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
Faciés- Stable | Progressives irréguliéres ou réguliéres) pour favoriser I'établissement de la régénération lorsqu'elle est insuffisante, limiter
'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques de remontée de la nappe phréatique.
Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
Intermédiaire | Progressives irréguliéres ou réguliéres) pour favoriser I'établissement de la régénération lorsqu'elle est insuffisante, limiter
I'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques de remontée de la nappe phréatique.
Aménagement intensif. Limiter la taille des ouvertures pour réduire les risques de remontée de la nappe phréatique, en
Lumiere privilégiant des coupes de régénération par blocs ou parquets de petite dimension. Les coupes devraient étre réalisés I'hiver
en raison de la fragilité de ces sites.
M29-RC38
Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
) progressives irrégulieres ou réguliéres) pour favoriser 1'établissement de la régénération lorsqu'elle est insuffisante, (limiter
Faciés- Stable | I'envahissement par la végétation compétitrice, le cas échéant) et réduire les risques de remontée de la nappe phréatique.
Ces traitements devraient étre réalisés en hiver en raison de la fragilité des ces sites.
Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
o progressives irréguliéres ou réguliéres) pour favoriser 1'établissement de la régénération lorsqu'elle est insuffisante, (limiter
Intermediaire | I'envahissement par la végétation compétitrice, le cas échéant) et réduire les risques de remontée de la nappe phréatique.
Ces traitements devraient étre réalisés en hiver en raison de la fragilité des ces sites.
Lumiére -
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7.2.2.2. Cas de la sapiniere a bouleau blanc

RO1-penteF

‘ Tous stades

‘ Aucune récolte foresticre.

R0O2-minceE

Faciés - Stable

Aménagement extensif avec mesures particuliéres pour limiter l'érosion. Privilégier des traitements de régénération
assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes progressives irréguliéres ou jardinage) pour favoriser 1'établissement de la
régénération 1a ou elle est insuffisante, limiter I'envahissement par la végétation compétitrice 1a ou elle est agressive et
réduire les risques d'érosion. * il existe une contrainte d'épaisseur des dépots limitative pour l'aménagement du BOJ
(impossibilité de scarifier sur dépdts trés minces): évaluer la pertinence de cette production au cas par cas.

Intermédiaire

Aménagement extensif avec mesures particulieres pour limiter 1'érosion. Privilégier des traitements de régénération
assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes progressives irréguliéres ou jardinage) pour favoriser 1'établissement de la
régénération la ou elle est insuffisante, limiter 1'envahissement par la végétation compétitrice 1a ou elle est agressive et
réduire les risques d'érosion. Conséquemment les productions a dominance de FI devraient étre plut6t limitées.* Il existe
une contrainte d'épaisseur des dépots limitative pour l'aménagement du BOJ (impossibilité de scarifier sur dépots trés
minces): évaluer la pertinence de cette production au cas par cas.

Lumiére

Aménagement extensif avec mesures particuliéres pour limiter I'érosion. Limiter la taille des ouvertures pour prévenir
I'érosion. Pour la production de FI, privilégier des coupes de régénération par blocs ou parquets de petite dimension.

RO3-épaisE

Faciés - Stable

Aménagement extensif avec mesures particulieres pour limiter 1'érosion. Privilégier des traitements de régénération
assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes progressives irréguliéres, coupes progressives régulieres avec une
régénération haute au moment de la coupe finale) pour favoriser I'établissement de la régénération la ou elle est
insuffisante, limiter I'envahissement par la végétation compétitrice 1a ou elle est agressive et réduire les risques d'érosion.

Intermédiaire

Aménagement extensif avec mesures particulieres pour limiter 1'érosion. Privilégier des traitements de régénération
assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes progressives irrégulieres, coupes progressives réguliéres avec une
régénération haute au moment de la coupe finale) pour favoriser I'établissement de la régénération la ou elle est
insuffisante, limiter I'envahissement par la végétation compétitrice 1a ou elle est agressive et réduire les risques d'érosion.

Lumiére

Aménagement extensif avec mesures particuliéres pour limiter I'érosion. Limiter la taille des ouvertures pour prévenir
I'érosion. Pour la production de FI, privilégier des coupes de régénération par blocs ou parquets de petite dimension.

R04-mince

Faciés - Stable

Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irrégulieres ou jardinage) pour favoriser I'établissement de la régénération 1a ou elle est insuffisante, limiter
I'envahissement par la végétation compétitrice 1a ou elle est agressive et réduire les risques d'érosion. * il existe une
contrainte d'épaisseur des dépots limitative pour 'aménagement du BOJ (impossibilité de scarifier sur dépdts trés minces):
évaluer la pertinence de cette production au cas par cas.

Intermédiaire

Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irréguliéres ou jardinage) pour favoriser I'établissement de la régénération, limiter I'envahissement par la
végétation compétitrice et réduire les risques d'érosion. Conséquemment les productions & dominance de FI devraient étre
plutét limitées.* Il existe une contrainte d'épaisseur des dépéts limitative pour l'aménagement du BOJ (impossibilité de
scarifier sur dépots trés minces): évaluer la pertinence de cette production au cas par cas.

Lumiére

Aménagement extensif. Limiter la taille des ouvertures pour prévenir 1'érosion. Pour la production de FI, privilégier des
coupes de régénération par blocs ou parquets de petite dimension.

R05-RS21

Faciés - Stable

Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irrégulieéres ou réguliéres) pour favoriser I'établissement de la régénération résineuse 1a ou elle est insuffisante
et limiter l'envahissement par la végétation compétitrice en présence de peupliers.

Intermédiaire

Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irrégulieres ou réguliéres) pour favoriser I'établissement de la régénération résineuse 1a ou elle est insuffisante
et limiter 'envahissement par la végétation compétitrice en présence de peupliers.

Lumiére

Aménagement extensif. Rien a signaler
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R0O6-RE21

Aménagement extensif. Possibilit¢ de régénérer par CPRS, CPHR ou CPPTM lorsque la régénération résineuse est
abondante. Sinon, privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes progressives

Faciés- Stable | irrégulidres ou réguliéres) pour favoriser I'établissement de la régénération résineuse 1a ou elle est insuffisante et limiter
'envahissement par la végétation compétitrice le cas échéant.
Aménagement extensif. Possibilit¢ de régénérer par CPRS, CPHR ou CPPTM lorsque la régénération résineuse est
o abondante. Sinon, privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes progressives
Intermediaire | irréguliéres ou réguliéres) pour favoriser I'établissement de la régénération résineuse 1a ou elle est insuffisante et limiter
'envahissement par la végétation compétitrice le cas échéant.
Lumiére Aménagement extensif. Rien a signaler
R0O7-MS12
Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
Faciés- Stable | Progressives irrégulires, coupes progressives réguliéres avec une régénération haute au moment de la coupe finale) pour
favoriser I'établissement de la régénération et limiter l'envahissement par la végétation compétitrice.
Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
Intermédiaire | Progressives irréguliéres, coupes progressives réguliéres avec une régénération haute au moment de la coupe finale) pour
favoriser I'établissement de la régénération et limiter l'envahissement par la végétation compétitrice.
Lumiere Aménagement intensif. Rien a signaler.
R08-M S22
Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
Faciés- Stable | Progressives irrégulieres ou régulicres) pour favoriser I'é¢tablissement de la régénération 1a ou elle est insuffisante et limiter
'envahissement par la végétation compétitrice.
Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
Intermédiaire | Progressives irrégulieres ou régulieres) pour favoriser I'é¢tablissement de la régénération 1a ou elle est insuffisante et limiter
I'envahissement par la végétation compétitrice.
Lumiére Aménagement intensif. Rien a signaler.
R09-RS22
Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
Faciés - Stable | brogressives irréguliéres ou régulicres) pour favoriser I'établissement de la régénération la ou elle est insuffisante et limiter
l'envahissement par la végétation compétitrice 1a ou elle est agressive.
Aménagement intensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
Intermédiaire | brogressives irréguliéres ou régulicres) pour favoriser I'établissement de la régénération la ou elle est insuffisante et limiter
l'envahissement par la végétation compétitrice 1a ou elle est agressive.
Lumiere Aménagement intensif. Rien a signaler.
R10-RE22
Aménagement extensif. Possibilit¢ de régénérer par CPRS, CPHR ou CPPTM lorsque la régénération résineuse est
] abondante. Sinon, privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes progressives
Facies- Stable | irréguliéres ou réguliéres) pour favoriser I'établissement de la régénération résineuse 1a ou elle est insuffisante et limiter
l'envahissement par la végétation compétitrice le cas échéant.
Aménagement extensif. Possibilit¢ de régénérer par CPRS, CPHR ou CPPTM lorsque la régénération résineuse est
o abondante. Sinon, privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes progressives
Intermédiaire | irréguliéres ou réguliéres) pour favoriser I'établissement de la régénération résineuse 1a ou elle est insuffisante et limiter
I'envahissement par la végétation compétitrice le cas échéant.
Lumiére

Aménagement extensif. Rien a signaler.
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R11-M 825

& xtensif. Privilégi i égénérati uj inti u uv X: cou
Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irréguliéres ou régulicres) pour favoriser I'établissement de la régénération lorsqu'elle est insuftisante, limiter

Faciés- Stable | I'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques de remontée de la nappe phréatique ou d'érosion sur
pente D.
Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
o progressives irréguliéres ou réguliéres) pour favoriser I'établissement de la régénération lorsqu'elle est insuffisante, limiter
Intermediaire | I'envahissement par la végétation compétitrice et réduire les risques de remontée de la nappe phréatique ou d'érosion sur
pente D.
Lumiere Aménagement extensif. Limiter la taille des ouvertures pour réduire les risques de remontée de la nappe phréatique ou
d'érosion sur pente D.
R12-RS25
Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
Faciés - Stable | brogressives irréguliéres ou régulieres) pour favoriser I'établissement de la régénération lorsqu'elle est insuffisante, limiter
l'envahissement par la végétation compétitrice le cas échéant et réduire les risques de remontée de la nappe phréatique.
Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
Intermédiaire | brogressives irréguliéres ou régulieres) pour favoriser I'établissement de la régénération lorsqu'elle est insuffisante, limiter
l'envahissement par la végétation compétitrice le cas échéant et réduire les risques de remontée de la nappe phréatique.
Lumiere Aménagement extensif. Limiter la taille des ouvertures pour réduire les risques de remontée de la nappe phréatique.
R13-RE25
Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
Faciés- Stable | brogressives irréguliéres ou régulieres) pour favoriser I'établissement de la régénération lorsqu'elle est insuffisante, limiter
I'envahissement par la végétation compétitrice le cas échéant et réduire les risques de remontée de la nappe phréatique.
Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
Intermédiaire | brogressives irréguliéres ou régulieres) pour favoriser I'établissement de la régénération lorsqu'elle est insuffisante, limiter
I'envahissement par la végétation compétitrice le cas échéant et réduire les risques de remontée de la nappe phréatique.
Lumiére Aménagement extensif. Limiter la taille des ouvertures pour réduire les risques de remontée de la nappe phréatique.
R14-RE39
Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
progressives irréguliéres ou régulieres avec CPHR ou CPPTM en coupe finale) pour favoriser I'établissement de la
Faciés - Stable | régénération lorsqu'elle est insuffisante, réduire les risques de remontée de la nappe phreatique et limiter I'envahissement
par la végétation compétitrice (surtout dans RS37). Ces traitements devraient étre réalisés I'hiver en raison de la fragilité de
ces sites.
Intermédiaire | Aménagement extensif. Ces traitements devraient €tre réalisés I'hiver en raison de la fragilité de ces sites.
Lumiére Aménagement extensif. Ces traitements devraient étre réalisés I'hiver en raison de la fragilité de ces sites.
R15-RE38
Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
N progressives irréguliéres ou régulieres avec CPHR ou CPPTM en coupe finale) pour favoriser I'établissement de la
Facies- Stable | régénération lorsqu'elle est insuffisante, réduire les risques de remontée de la nappe phréatique et limiter I'envahissement
par la végétation compétitrice. Ces traitements devraient étre réalisés I'hiver en raison de la fragilité de ces sites.
Aménagement extensif. Privilégier des traitements de régénération assurant le maintien d'un couvert (ex: coupes
o progressives irréguliéres ou régulieres avec CPHR ou CPPTM en coupe finale) pour favoriser I'établissement de la
Intermédiaire | régénération lorsqu'elle est insuffisante, réduire les risques de remontée de la nappe phréatique et limiter I'envahissement
par la végétation compétitrice. Ces traitements devraient étre réalisés I'hiver en raison de la fragilité de ces sites.
Lumiére -
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8. PROPOSITION DE SCENARIOS SYLVICOLES

8.1. PROBLEMATIQUE GENERALE ET SOLUTION PROPOSEE

L’idée de guide sylvicole, et plus spécifiquement I’étape de proposition de scénarios sylvicoles, a
suscité et suscite encore diverses interprétations selon les intervenants. A la lumiére des

commentaires glanés ici et 1a, nous avons dégagé quelques principes directeurs :

= Un guide sylvicole doit s’inspirer des principes reconnus internationalement pour les
régimes et traitements sylvicoles.

= [l doit fournir une information stratégique sur 1’autoécologie, la dynamique, les potentiels
et contraintes pour guider les choix du sylviculteur.

= ]I vient en appui a une démarche diagnostique rigoureuse utilisée par le sylviculteur pour
établir sa prescription.

= [l doit étre construit a partir de données de terrain qui servent de références premicres a la
prescription.

= [l doit référer aux instructions relatives et au Manuel d’aménagement forestier en vigueur,

dans la mesure du possible.

L’ensemble de la démarche a suivre pour arriver a des propositions de traitements sylvicoles est

présenté dans la figure 7.

Toute 1’autonomie du forestier est maintenue et sa démarche diagnostique doit étre réalisée.
Cependant, dans le cadre du guide sylvicole, une série d’informations lui sont fournies pour

I’éclairer et ’aider a fonder sa démarche.
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Figure7 -
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8.2. PRINCIPES DE

Les interventions proposées dans le cadre du guide sylvicole sont fondées sur un tableau
synthése qui présente une palette de traitements sylvicoles possibles en fonction du régime et du
stade de développement de la forét (Tableau 64). Il a ét¢ congu a partir d’'une synthése des
principaux manuels et ouvrages de référence internationaux, et notamment a partir d’un feuillet
technique de la Direction de la recherche forestiere rédigé par M. René Doucet intitulé « Les
méthodes de coupe » (Doucet, 1976). Ce tableau a été par la suite validé par de nombreux
intervenants dans le milieu forestier et par des chercheurs en sylviculture. Une certaine liberté a
¢té prise vis-a-vis des instructions relatives en vigueur, lorsque des cas n’étaient pas prévus ou

apparaissaient inadaptés aux réalités rencontrées.
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Tableau 64 - Traitements sylvicoles possibles en fonction du régime et du stade des peuplementsa traiter

Futaie Taillis .
e _ ) Taillis
E’ Réguliére - Equienne (révolution) Irréguliere - Inéquienne (rotation) ,Slmpl.e Fure_te SOU.S
(révolution) | (rotation) | futaie
4]
B Semis Fourré Gaulis Perchis Futaie Irréguliere Jardinée
()
Désherbage Coupes a blanc
- d'un seul tenant (petite ou
Débroussaillage [Débroussaillage grande sup.)
- endamier Jardinage
. . . CPPTM S
Dépressage Dépressage Eclaircie - parquets (blocs) * par pied d'arbres
précommerciale Eclaircie - parbandes alternes * par petite ou grandes
Nettoiement commerciale - par bandes progressives trouées
" (Eclaircie - parle haut - par trouées + par lisiére (bandes)
E) Dégagement intermédiaire) - parle bas Coupes progressives Coupes Cépage Cépage Cépage
3 * puits de lumiére - mixte - progressives progressives (coupes) (coupes)  [(coupes)
= + & l'européenne |Elagage - libre - progressives parbandes  |irréguliéres Eclaircie jardinatoire
+ systématique - systématique - progressives par trouées Balivage
Tailles de formation |- d'étalement - d'abris
- génométrique - CPRS, CPHR (Coupes a
- efe. Coupes avec semenciers |rétention variable)
- simple
- par groupes
- avecréserve
g g Coupes d'amélioration Préjardinage
%‘ E Coupes de récupération
(SR =
s Coupes d'assainissement

Note : CPRS - Coupe de protection de la régénération et des sols.
CPHR - Coupe de protection de la haute régénération.
CPPTM - Coupe de protection des petites tiges marchandes.

Note : La coupe de succession peut étre considérée comme une éclaircie par le haut ou la coupe finale d'une coupe progressive d'abris.
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8.3. BILAN DES INSTRUCTIONS RELATIVES A L’APPLICATION DU REGLEMENT SUR
LA VALEUR DES TRAITEMENTS ADMISSIBLES EN PAIEMENT DES DROITS

Une synthese des instructions relatives a été réalisée, dans le but de définir quels sont les
traitements commerciaux et non commerciaux admissibles en paiements des droits 2006-2007.
Cette synthése se base sur le document officiel produit par MRNQ (2006) et distingue les

traitements commerciaux (Tableau 65) des traitements non commerciaux (Tableau 66).
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Tableau 65 -

Traitements commer ciaux admissibles en paiement des droits 2006-2007

Avant traitement

Aprés traitement

et Pin-Bou (Bou)

insecte

spécialiste des insectes et maladies

i But Production prioritaire "
TERETEILS p Hauteur Coefficient de distribution Densité (tiges/ha) Age Traitement antérieur Rémanents Autres Essence Nombre de tiges/ha Résultats
Enplein  [Favoriser régénération naturelle ou artificielle -NIA- -NIA- 2000 plants/ha R ou 1 100 microsites F
scarifiage Feuillus (DHP > 10 cm, vigueur I, I1) " S
59one . i 2 boauets/a (min-
partiel  |Ré9énérer essences peu tolérantes (boj, bop, NA- NA- <50 tiges/ha < 2m: Respect de at 89 du RN 300 poauets/ha (min. 300)
épineties, pins, chénes) Sentiers < 25% superficie 125 (min.100) |
peblaiement Facilter la mise en terre ou la scarification -NA- -NIA- Feuillus (DHP > 10 om, vigueur .l | - (max.absolu 33% sous certaines
(mise en andains) <50 tiges/ha < 2m? conditions)
Déblaiement d'hiver avec lame L i SEPM, Tho, Peu, Bop, FPT (Bou, 109 Feulus (DHP > 10 cm, vigueur |, )
ranchante [Eliminer toute végétation et enlever la M.O. Chn ou Fpt), Pin, FT (Ers, Pru ou CN/A- 30% en essences principales CNA- - N/A - - N/A - <50 tiges/ha < 2m?
P, Nixts R Bou (R) ou selon potentiel du site
. Faciliter la mise en terre ou la scarification ! o
Déblaiement avec abatteuse- h Incendie sans Andains < 10% de la superficie +
(remise en production) par I'abattage et la >50 ans cendl -N/A- T
groupeuse ice on omdains do t " récupération reboisement 1 an aprés
iges sur pie
, ] . Respect de lart. 89 du RNI
[Favoriser la mise en terre de feuillus tolérants| AL AL Feuilus (DHP > 10 cm, vigueur |, ) "’ )
Labourage et hersage ou de peupliers hybrides NA NA <50 tiges/ha < 2m? SE"(‘:;;[%S&?;?TC‘S Max 335m de longeur de fossé / ha drain{
[Bralage dirigé a plat [Remise en production suite & la récolte NIA- NIA- NIA-
Diminuer humidité du sol afin d'améliorer Ia Pr;z::;’:f:;'?;g:ag::‘ fusg)cm
Drainage croissance des arbres et I'établissement de I SEPM et Tho -NIA- -NIA- -NIA- -N/A- -NIA- -NIA- n e irds o 1os 80
regénération naturelle ou artificielle ucune °°”;r:m;;;’z; ans les
Fertilisation Augmenter la capacité de production du sol SEPM -N/A- -N/A- -N/A- 10a15ansavant | - Analyse foliaire et -N/A- Indice de qualité_du site de 6413
la maturité pédologique m 450 ans
Regarn equivalence ae PL
(tiges naturelles + plants regarnis)
Résineuses 1500 4 2200
FPT (Bou, Chn) et FT (Ers, Pru, Ft) 990 a 1200
90 & 1200 (bre)
§ o Peupliers hybrides 250 4 300 (bois-d'oeuvre)
Mise en terre de plants sur une superficie oif Respect de I'art.89 du RNI s 500 2 1100
[Regarni régénération naturelle [ régénération est insuffisante afin dobleninl o oo \oc productions prioritaires | - N/A- CD < peuplement récolté CNIA- <dans “NIA- Feullus (DHP > 10 cm, vigueur |, ) Sentiers < 25% superficie R R EER G AL
un nombre d'arbres uniformément distribués| aprés la récolte <50 tiges/ha < 2m? (max.absolu 33% sous certaines (U e
dressences principales objectifs Résineuses <1500
Ers, Ft, Bou, Chr, Fpt <990
<590 (fibre)
Peupliers hybrides < 250 (bois-d'oeuvre!
= <500
Plants conformes
¥ é 150032 200
Mise en terre de bouture, de plangons, de| SEPM, Tho, Peu, Bop, FPT (Bou, Feuillus (DHP > 10 cm, vigueur 1, 1) zz?;‘sdlegr}ff f;:nz':' Ers. Ft. Bou, Chr_Fpl 9903 1200
Plantation plants  racines nues ou en récipients pour laf Chn ou Fpt), Pin, FT (Ers, Pruou | - N/A- -NIA- -NIA- -NIA- -NIA- o taesa e e (mex absoin 9% o e rames 990 & 1 200 (fibre)
production de matiére ligneuse Ft), Mixte R-Bou (R) <90 tigesiha < 2m P conditions) Peupliers hybrides 250 & 300 (bois-d'ceuvre)
= 200271100
introduction ou augmentation du nombre de| T (Bou, Chn ou Fpt), FT (Ers ou
e nrichissement iges de PB. R, FRA. BOJ dans. un| FU: Pin-Bou (PinouBou) Mixte R | - NA- NA- NA- NA- NA- Futaie jardinée de FT ou futaie mixtel Enire 250 et 350 plants vivants
S oploment par la plantation Bou (R ou F), Mixte R-Ers (R ou F) a dominance de FT bien distribués
P ou R-Ft (R ou F)
Voie aérienne g . iage de semences de pin gris CD régénération naturelle < peuplement CD > CD peuplement antérieur
Ou terrestre SEPM, Pin, Pin-Bou, Pin-Bou (Pin) antérieur
"  FinBou (Bot) -NIA- -NIA- -N/A- -N/A- -NIA- .
e pins . o Site ot le regami est impossible e
Mini-serres  |Ensemencement de pin gris et de pin blanc (ool s ou oo alternatives & plantation ou regami
Pour Ies productions prioritaires de GBI e CERERES Plantation
o PTaRTaon OU Tegarm equvalent a PL 2000 21500
feuillus, voir éclaircie précommerciale < 60% 1200 Forét naturelle
- Forét naturelle 2500 Rendement PL (forte densité)
< 60% (rendement PL) 1500
< 48% (rendement -15% PL) 1200 Rendement -15% PL (faible densité)
Dégagement mécanique Facilter la de la etmixtes & H moy Rendement précédent” NA- NA- Feuillus (DHP > 10 cm, vigueur |, Il 2150041875
de la régénération naturelle ou artificielle des essences désirées de résineux <15m CD des arbres dégages et & dégager <50 tiges/ha < 2m?
Plantation 2000
> 75% 1500 Tiges dégagées d'essences désirées
Forét naturelle 2500 uniformément distribuées
> 75% (rendement PL) 1875
> de 60 & 75% (rendement -15% PL) 150021875
Rendement précédent*
TD des tiges résineuses
STheUX
rendement PL CD=75% '
K oo —ye | 000 tges vivantes de
rendement -15% PL = _DHS>15cm (1m Feuillus (DHP > 10 cm, vigueur |, Il)
[Wixte  dominance | oo~~~ résineux et 1,6 m feuillus) -N/A- -N/A- o toosia = o
de résineux o= > _{prod SEPM > 8000 tiges| 9
Wixte 3 dominance oD <50% sauf PIG = 4000 tges
Feuillus CD <25%
Eclaircie r CD des tiges Tableau X page 38
; S0 s | FeveT natre Tiges dessences
Résineuses < 75% (résineux) Plantation désirées et bien
. - < 38% (résineux) distribuces
Mixtes & dominance de résineux o \resin
< 27% (feuillus)
. <78% (résineux) NA- NA- NA-
Mixtes & dominance de feuillus <41% (euilus) I I
Feuillues (bois-d'ceuvre) <75% (dom. et co-dom.)
Feuillues (fiore) <75% (dom. et co-dom.)
PIB/PIR <85%
] ] Peuplement affecté R ]
Elagage phytosanitaire SEPM, Pin, Pin-Bou (Pin) CN/A- CN/A- CN/A- CN/A- par une maladie ou un| CN/A- La prescription doit étre faite par un

IMPORTANT: Ce tableau résume les principaux paramétres d'application des traitements non commerciaux admissibles en paiements des droits. Toutefois, les instructions relatives 2006-2007 prévalent en tout temps sur ce résumé
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Tableau 66 - Traitements non commerciaux admissibles en paiement des droits 2006-2007

Eclaircie selective (peuplements

Eclaircie commerciale mixtes CPRS Mosaique Coupe progressive d'ensemencement CPRS par bande
R-Bou (F) a sapin)
Peuplements mékagés de BOJ et
r?s!neux oufeuillus peu tolérants et Structure réguliére et mature Structure réguliére et mature
résineux.
Type de peuplement réguliére Structure irguiére Fe'up\ts dégradés : St(uctgre Jardfne.e ou f’gup\t§ dégradés : Structgre Jgrdfneg ou
irréguliére plus ou moins équilibrée a irréguliére plus ou moins équilibrée a
. . . transformer en structure réguliére transformer en structure réguliére
Aucune intervention depuis au moins 20
ans.
Production prioritaire Toutes R-Bou(F), R-Ft(F) Toutes Toutes sauf PEU et PIG Toutes sauf PEU et PIG
E [Au plus tard 15 ans avant la maturité
L £ du peuplement La coupe finale dans la bande max. entre
= Echéancier R R R
& PIR entre 30 & 90 ans aprés la 1ére coupe
= PIB entre 30 & 120 ans
<
o
= > 17 m?ha de CFC
= =17 miha de >20 miha
< Structure jardinée ou irréguliére plus ou |Si structure jardinée ou irréguliére plus ou
> sauf
4 Surface terriére initiale CFC 27 m?ha moins équilibrés et dégradée a moins équilibrée et dégradée a
N " transformer en structure réguliére : CFC <|transformer en structure réguliére : s.t. en
Résineux: 2 16 mha de CFC CF 2 15 me/ha 7 méha CFC:<que7 miha
PIBPIR: 221 m?ha de CFC - <q
PiFi: 217 m?hade CFC
CD de régénération naturelle en D de régénération naturelle en
Régénération naturelle principales objectif sur la sup. a traiter < |principales objectif sur la sup. a traiter <
prévu au Manuel d' { au Manuel d forestier|
30 % &40 %
25 % a 35 % pour les résineux et les
bétulaies & BOP.
40 % a 50 %
PIR et PIB 15 % a 25 % ou 25 % & 35
% avec S.t. <10 m?ha prélevés. Si # Rés ou mélangés & dom. résineuse :
30 % a40 % Martelage positif obligatoire des
Surface terriére prélevée  |F et MF martelage positif obligatoire de semenciers et martelage négatif pour
tiges a éclaircir, ensuite martelage Martelage positif obligatoire créer un puits de lumiére autour des
négatif pour créer un puits de lumiére semenciers.
autour des tiges martelées Rés et mélangés a dom. Rés. : Seulement|
posi martelage négatif obligatoire.
R et MR martelage positif facultatif.
% qualité du martelage > 90%
E CF 2 14 m?¥ha (ou 12 m?ha de CF pour
|_|§J prélever les sapins dégénéressants) Dans les bandes :
] L X ; PO
B Surface terriere résiduelle |Mixtes : CFC > CFC avant traitement >80 % de a s.. intale des tiges davenir Cguven résiduel < 10 /o
= N " . N Récolte de toutes les tiges de +10cm
é d'essences désirées doivent étre
[ conservées et éclaircies
[%2]
2
o S.t. récoltée se situe entre 90 % a 110 |S.t. récoltée se situe entre 90 % a 110 %
< % de qualité du % de la s.t. martelée de la s.t. martelée S.t. récoltée se situe entre 90 % & 110 % |S.t. récoltée se situe entre 90 % & 110 %
prélevement et tiges non martelées de 24cmet+  |et tiges non martelées de 24cm et + de la s.t. martelée. de la s.t. martelée.
coupées ou renversées. coupées ou renversées.
%_de tiges blessées par le Max. 10 % Max. 10 %
traitement
Mixtes(R) a rés et FI : > 500 tiges Nb semenciers > 250 tiges si prod.
éclaircies/ha composant le CFC. 2 forét résiduelle: résineuse
Mixtes(F) a rés et Ft : > 400 tiges ) Nb semenciers > 60 tiges si prod. mixte
Fl: > 300 tiges Sup. résiduelle ® sup. récoltée Nb semenciers > 30 si prod. feuillue, PIR,
FT:>200 tiges P- P- PIB Largeur des bandes coupées max. 60 m
PIB et PIR : > 100 figes Sentiers de débardage aux 33 métres Largeur * 200m _— Siprod THO :largeur max de 25m
Autre . ou st
. R . 1 » |(Méthode FERIC) L . .
Rés., mixtes a dom. rés. et Bétulaie & Couvert=A BouC selon les essences principal objectif ou si
BOP: Ratio (diam.aprés/diam.avant) > ! selon les essences principal objectif
1,06 Récolte forét résiduelle * 10 ans et Ser'mers de débardage aux 33 métres
régénération établie dans la coupe (Méthode FERIC)
Sentiers de débardage aux 33 métres g P
(Méthode FERIC) Nb poquets = 400/ha

IMPORTANT: Ce tableau résume les principaux parametres d'application des traitements co
Toutefois les instructions relatives prévalent en tout temps sur ce résumé.

en des droits 2006-2007.

F : Feuillus
R : Résineux

MR : Mélangé a prédominance résineuse

MF : Mélangé & prédominance feuillus

CF = Capital forestier
CFC = Capital forestier en croissance

Réf. 05-0280-al-2007-07-31

162

CELIr®



Eclaircie commerciale d'étalement

Eclaircie sélective individuelle

Coupe d'amélioration

Coupe de jardinage

Coupe de jardinage avec
assainissement

Type de peuplement Structure irréguliére ou jardinée irréguliere Sée;irr;edr:ede structure jardinée ou jardinée Structure jardinée
Production prioritaire Bou, Chn, Fpt, R-Bou, Mixte R-Bou(F) Bou, Chn, Fpt THO Tho, Ers, Pru, Ft, Mixte R-Ers (F), R-Ft (F)|Ers, Pru, Ft, Mixte R-Ers (F), R-Ft (F)
-
ﬁ Norigi d'une intervention de moin:
g e, ‘origine pas d'une intervention de moins
L de 20 ans
[=
<
g 24 melh 224 mehh
>
- > 17 méfha > 20 méfha =4 miha =c4miha
=
2 2 ¥ 2 | |
Surface terriere initiale CF = 13 m*ha .
Les tiges de 34 cm et plus sont CFC 27 m?ha risque.
joritai de priorité de récolte M et - CFC entre 7 et 9 m?ha
S © priorite de recolle M & CFC 2 9 m?ha dont 7 m?ha dans les
classes de DHP 10440 cm
Régénération naturelle Les BOJ de 10 & 22cm < 1m?ha
% 4359 943509
25 % 3 35 % 25%a35% 25 % a35 %
- 90 % 430 9 - 20 % 230 9
DHP des arbres récoltés = au diam. o 505 o THO: 20% 430 % THO: 20% 430 %
déterminé au PGAF pour chaque 30 % a40 % 18%a25%
essence. R-Ers (F) et R-Ft (F) : jusqu'a 40 % pour |R-Ers (F) et R-Ft (F) : jusqu'a 40 % pour
. . b DHP des arbres récoltés = diamétre récolter les sapins dégénéressants. récolter les sapins dégénéressants.
Surface terriére prélevée Martelage positif obligatoire P
Prélever en priorité les M puis les déterminé au PGAF pour le THO
o P P P . o Ers et Ft: jusqu' 8 40% si +83% de S.T. & |Ers et Ft : jusqu'a 40% si +83% de S.T. &
diameétres les plus élevés quelquesoit la  |% qualité du martelage > 90% N ", o ) s X N
o . % qualité du martelage > 90% prélever sont constitués d'ess. peu prélever sont constitués d'ess. peu
priorité de récolte. L . L i . P
longévives ou fragiles au dépérissement. |longévives ou fragiles au dépérissement.
o ite o
% qualité dy martelage > 90% % qualité du martelage > 90% % qualité du martelage > 90%
— 2|
&g > 14 miha de CF 216 mha
"'EJ > 12 m?/ha de CF 2 12 méfha de CF = 14 mha pour prélever | in:
] Surface terrigre résiduelle >80 % de la s.t. initiale des tiges d'avenir 2 14 m'iha pour preleverles sapins
=z BOJ: CFC entre 22 et 32 cm 2 1,5 m?ha |d'essences composant le CFC doivent ~ [CFC 2 au CFC initial ¥
& étre conservées et éclaircies Conserver =88 % du CFC et du CF
(2]
&
o S.t. récoltée entre 90 et 110% de las.t.  |S.t. récoltée entre 90 et 110% de last.  [S.t. récoltée entre 90 et 110% de last.  [S.t. récoltée entre 90 et 110% de las.t.  |S.t. récoltée entre 90 et 110% de la s.t.
< % de qualité du martelée (tiges de 10cm et +) etde s.t.  |martelée (tiges de 10cm et +) etde s.t.  |martelée (tiges de 10cm et +) etde s.t.  |martelée (tiges de 10cm et +) etde st. | martelée (tiges de 10cm et +) et de s.t.
prélévement non martelées (tiges de 24cm et + non martelées (tiges de 24cm et + non martelées (tiges de 24cm et + non martelées (tiges de 24cm et + non martelées (tiges de 24cm et +
coupées ou renversées). coupées ou renversées). coupées ou renversées). coupées ou renversées). coupées ou renversées).
0 )
% de tiges blessées parlel, 1, Max. 10 % Max. 10 % Max. 10 %
traitement
Autre . . . Ser'mers de débardage aux 33 metres Sentiers de débardage aux 33 métres Sentiers de débardage aux 33 métres Sentiers de débardage aux 33 métres
Sentiers de débardage aux 33 métres (Méthode FERIC) . A .
(Méthoce FERIC) (Méthode FERIC) (Méthode FERIC) (Méthode FERIC)

IMPORTANT: Ce tableau résume les pri

ncipaux paramétres d'application des traitements commerciaux admissibles en paiements des droits 2006-2007.
Toutefois les instructions relatives prévalent en tout temps sur ce résumé.

Les cases vides dénotent des critéres non-applicables
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Coupe de jardinage par pied d'arbre et

Coupe de jardinage par pied d'arbre et
par groupe d'arbre avec

Coupe de jardinage avec trouées

Coupe de jardinage avec trouées et

Coupe de jardinage avec régénération

par groupe d'arbre assainissement assainissement par parquets
Structure jardinée Structure jardinée
Nb suffisant de semenciers et de Nb suffisant de semenciers et de
Type de peuplement régénération en BOJ (perches > 1m?ha) |régénération en BOJ (perches > 1m?ha) |Structure jardinée jardinée Structure jardinée
Si Bou ou Rbou(F) : au moins 30 tiges de [Si Bou ou Rbou(F) : au moins 30 tiges de
24 cm et plus. 24 cm et plus.
Production prioritaire Bou, Chn, Fpt, Mixte R-Bou (F) Bou, Chn, Fat, Miste R-Bou (F) Bou, Chn, Fpt, Pin-Bou (Bou), Mixte R-  |Bou, Chn, Fpt, Pin-Bou (Bou), Mixte R-  |Bou, Chn, Fpt, Pin-Bou (Bou), Mixte R-
Bou (F) Bou (F) Bou (F)
—
i
= Echéancier
[T}
E
<
E > 20 m?h:
— = <) miha > 20 m?/ha >20 mha
=
>16m?
< » ) " CF 2 16 m*ha pour Bou, Chn et Fpt o 7 ey CF > 17 m#ha pour Bou, Chn et Fpt
< B RS Voir nombreux critéres dans les Voir nombreux critéres dans les CF 2 15 m?ha ou 13 m?ha dans R-
PUIEED iR D Instructions Relatives Instructions Relatives Bou(F) et R-Fpt(F) pour récolter les CF 2 16 mha pour R-Bou(F) etR-Fpi(F)
aoins 5 risqu‘; P Si S.£:220- 24 mtha : CF<16 m3ha pour
- 2 _ 2 2/ha si st initi
CFC =7 m2ha ou 9m#ha si st initiale = :ZE{FC)T, ;I;p:(?) CF < 15 m?/ha pour R: ;F(r;:h;m lha ou = 9m?ha si st initiale =
24 mitha P
Régénération naturelle
%4300 : % 430 5
25 % & 35 % incluant les groupes d'arbres [25 % a 35 % incluant les groupes d'arbres 20 % & 30 % excluant les frouées 20 % & 30 % excluant les trouées
Prod. R-Bou(F) et ReFpt(F) : usqua 40 % [Prod. R-Bou(F) et R-Fpi(F) : jusqu'a 40 % | 16 RrBou (F) et R-Fpt (F) :jusqua 40 - |Mixte R-Bou (F) et R-Fpt (F) : jusqu'a 40
; . . L % (excluant les trouées) pour récolter les [% (excluant les trouées) pour récolter les
pour récolter les sapins dégénéressants. |pour récolter les sapins dégénéressants. L NS
sapins dégénéressants. sapins dégénéressants. N
20 % & 30 % excluant les parquets
Surface terriére prélevée |Prod Bou, Chn‘et prt +jusqu'a 40 /D.Sll Prod Bou, Chn.el Ept : jusqu'a 40° /o‘SI . |Prod Bou, Chn et Fpt: jusqua 40% si Prod Bou, Chn et Fpt : jusqu'a 40%si -
+83% de S.T. a prélever sont constitués  [+83% de S.T. & prélever sont constitués o s o o s .. |%aqualité du martelage > 90%
N o . N o . +80% de S.T. a prélever sont constitués [+80% de S.T. & prélever sont constitués
d'ess. peu longévives ou fragiles au d'ess. peu longévives ou fragiles au N o . N .
o P d'ess. peu longévives ou fragiles au d'ess. peu longévives ou fragiles au
dépérissement. dépérissement. P P
deépérissement. dépérissement.
o ite o o ite o
% qualité du martelage > 90% % qualité du martelage > 90% % qualits du martelage > 90% % qualité du martelage > 90%
— Bou; Chn; Fpt: = 15 m?%ha Bou; Chn; Fpt: = 15 m¥ha Partie jardinée: Partie jardinée:
= > 14 m*ha de CF > 14 m*ha
Lﬁ R-Bou (F), R-Fpt (F) : = 16 m?ha de CF |R-Bou (F), R-Fpt (F) : = 16 m*ha de CF CF 215 m?ha
E Surface terriére résiduelle |(ou 14 m?ha de CF pour prélever les (ou 14 m?ha de CF pour prélever les > 12 m?ha de CFpour prélever les sapins | 12 m?ha pour prélever les sapins
b sapins dégénéressants) sapins dégénéressants) dégéné dégénéressants Conserver 288 % du CFC
o
; Conserver 288 % du CFC Conserver 288 % du CFC Conserver 288 % du CFC et du CF Conserver 288 % du CFC et du CF
&
[aN S.t. récoltée entre 90 et 110% de las.t.  [S.t. récoltée entre 90 et 110% de las.t.  |S.t. récoltée entre 90 et 110% delast.  |S.t. récoltée entre 90 et 110% de las.t.  [S.t. récoltée entre 90 et 110% de las.t.
< % de qualité du martelée (tiges de 10cmet +) etde s.t. | martelée (tiges de 10cm et +) etdes.t.  |martelée (tiges de 10cmet +) etde st [martelée (tiges de 10cm et +) etde s.t.  |martelée (tiges de 10cm et +) et de st.
prélevement non martelées (tiges de 24cm et + non martelées (tiges de 24cm et + non martelées (tiges de 24cm et + non martelées (tiges de 24cm et + non martelées (tiges de 24cm et +
coupées ou renversées). coupées ou renversées). coupées ou renversées). coupées ou renversées). coupées ou renversées).
% de tiges blessces par el 1, o, Max. 10 % Max. 10 % Max. 10 % Max. 10 %
traitement
- Diamétre des trouées : Hauteur des tiges|Superficie des parquets: 1 a 2 ha, (largeur
- N . . " . - Diamétre des trouées : Hauteur des tiges|dominantes. min. 20m. 60m min. entre chaque
Superficie des groupes d'arbresformés | Superficie des groupes d'arbresformés N . o N N
A " A N . " A N dc - Largeur min des trouées = 20m. Lisiére |parquet) pour un total de 15 & 20 % de la
par récolte des tiges M et S : 200 & 500m?|par récolte des tiges M et S : 200 & 500m? . o = B . . L .
- Largeur min des trouées = 20m. Lisiere |jardinée entre 2 trouées de 30m minimum.{sup. traitée. Nb poquets recommandés :
. o . L jardinée entre 2 trouées de 30m minimum.|- Ensemble des trouées = 8-12% de sup. [400/ha.
Scarifiage ou 1t si ou si o ) s X L
Autre - - - - - ou itsir traitée.
selon les essences principales objectif  [selon les essences principales objectif X . . L . L
selon les essences principales objectif : ou ¢ si nécessaire ou tsir
Sentiers de débardage aux 33 méres Sentiers de débardage aux 33 métres 200 pt.:quets/ha'. ) selon les essences principales objectif :  |selon les essences principales objectif
(Méthode FERIC) (Méthode FERIC) - Sentiers de débardage aux 33 métres {200 poquets/ha.
(Méthode FERIC) - Sentiers de débardage aux 33 métres  |Sentiers de débardage aux 33 métres
(Méthode FERIC) (Méthode FERIC)

IMPORTANT: Ce tableau résume les pri

ncipaux paramétres d'application des traitements commerciaux admissibles en paiements des droits 2006-2007.
Toutefois les instructions relatives prévalent en tout temps sur ce résumé.
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Coupe avec réserve de semenciers

Coupe de préjardinage

Coupe de préjardinage avec
assainissement

Coupe de jardinage acérico-forestier

Structure réguliére et mature
Type de peuplement Peuplts dégradés : Structure jardinée ou |Structure jardinée Structure jardinée Structure jardinée
irréguliére plus ou moins équilibrée &
transformer en structure réguliére
Production prioritaire toutes sauf PEU et PIG Ers, Pru, Ft, Mixte R-Ers (F), R-Ft (F) Ers, Pru, Ft, Mixte R-Ers (F), R-Ft (F) Ers
— 2 5 ans aprés une CPE (Sauf production
= de Bop)
= Echéancier ou
U'_J Peuplement dégradé par une perturbation
< majeure
o
=
= 220 m?ha 220 mha
< ,
<>E Siirface terrierelinitiale Si provenant d'une perturbation majeure : |CFC 27 m?ha CFC 27 m?ha ST.(ERS) > 60% de S-T. otale
s.t. max. 12m?ha et CFC <7 m?ha CF 221 miha
CF 2 15 m*ha pour R-Ers(F) et R-Ftp(F) |CF < 15 m?ha pour R-Ers(F) et R-Ftp(F) -
CF 2 16 m?ha pour Ers et Ftp CF < 16 m?ha pour Ers et Ftp
Coefficient de distribution en essences
Régénération naturelle principales objectif < Manuel
d'aménagement forestier
20 % a 30 % 20 %30 %
R-Ers (F) et R-Ft (F) : jusqu'a 35 % pour  [R-Ers (F) et R-Ft (F) : jusqu'a 35 % pour
récolter les sapins dégénéressants. récolter les sapins dégénéressants.
Toutes les tiges = 10 cm (sauf les
Surface terriére prélevée [semenciers martelés positivement lors de |Prod Ers et Ft : jusqu'a 35% si +80% de  [Prod Ers et Ft : jusqu'a 35% si +80% de |15 % & 25 % (max. 8 m?ha)
la CPE) S.T. & prélever sont constitués d'ess. peu [S.T. & prélever sont constitués d'ess. peu
longévives ou fragiles au dépérissement. [longévives ou fragiles au dépérissement.
% qualité du martelage > 90% % qualité du martelage > 90%
— Contient le nombre nécessaire de
E semenciers en priorisant les essences
= principales objectif. CF 2 14 m?ha 2 14 m?ha
E Surface terriere résiduelle CFC 220 m?#ha
= > 20 m?ha pour prod. mixtes & Conserver 288 % du CFC Conserver 288 % du CF et du CFC
o dominance feuillue ou résineuse
; > 10 m?ha pour prod. feuillue, PIR, PIB
&
a S.t.récoltée entre 90 et 110% de las.t.  |S.t. récoltée entre 90 et 110% de las.t.  |S.t. récoltée entre 90 et 110% de las.t.
< % de qualité du martelée (tiges de 10cm et +) etde s.t.  [martelée (tiges de 10cm et +) etde s.t.  |martelée (tiges de 10cm et +) et de s.t.
prélévement non martelées (tiges de 24cm et + non martelées (tiges de 24cm et + non martelées (tiges de 24cm et +
coupées ou renversées). coupées ou renversées). coupées ou renversées).
RLCELOSSBESsees PRl Max. 10 % Max. 10 % Max. 10 %
traitement
. :;Z rr']ﬁlzzeez;'edneg:'e?n?t;'er;e;s.z?ﬁNb Sentiers de débardage aux 33 métres Sentiers de débardage aux 33 métres Sentiers de débardage aux 33 métres
'S principales oo (Méthode FERIC) (Méthode FERIC) (Méthode FERIC)
poquets recomm : 400/ha)

len tout temps sur ce résumé.

IMPORTANT: Ce tableau résume les principaux paramétres d'application des traitements commerciaux admissibles en paiements des droits 2006-2007. Toutefois les instructions relatives prévalent
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8.4. ELABORATION D'UNE GRILLE PRELIMINAIRE POUR LE CHOIX DES
TRAITEMENTS SYLVICOLES

8.4.1. Mise en contexte

Dans un guide sylvicole, la constitution d’une grille pour guider les choix de régime et de
traitements sylvicoles est une étape essentielle. Elle permet de synthétiser 1’information
disponible concernant 1’écologie, la sylviculture et I’expérience régionale. Cette grille se veut a la
fois simple, la plus complete possible et uniforme. Elle ne remplace pas la démarche diagnostique
du professionnel, mais vient plutot en support en lui fournissant des informations stratégiques.
Elle fait de plus I’objet d’une amélioration continue pour I’ajuster au fur et a mesure que les
connaissances ¢voluent. Différents intervenants du milieu forestier et experts en sylviculture ont

été consultés lors des différentes phases de sa conception, ce qui a permis de la bonifier.

Du point de vue de ’aménagiste forestier, les peuplements de plus et de moins de 7 métres
représentent des problématiques tout a fait différentes. En effet, dans le second cas, les
peuplements sont non marchands, la composition actuelle de ces peuplements est souvent difficile
a définir et ils peuvent évoluer dans différentes directions possibles. Ces peuplements ne sont pas
évalués selon les mémes critéres que ceux établis pour les peuplements de 7 métres et plus, parce
que, entre autres, ils ne possédent pas les mémes attributs dendrométriques. Il a donc été décidé

de les traiter séparément.

Quelques prémisses ont été établies comme base du travail :

= La production d’espéces intolérantes sur toute la superficie ciblée nécessite un régime
équienne.

= La production d’especes semi-tolérantes nécessite une lumicre suffisante pour leur
développement, s’exprimant soit par une densité de couvert cible (recouvrement de 50 a
60 %; Hannah, 1988) ou par une dimension minimale de trouées (> 0,75H, Bormann et
Likens, 1979).

= Dans le cas d’'une compétition abondante ou potentiellement agressive : le maintien du
couvert peut contribuer a la contréler (shelter = abri).

= [l faut un minimum de capital forestier en croissance pour justifier de maintenir un
peuplement sur pied a moyen et long terme (>10-20 ans).

= La présence d’objectifs fauniques ou d’esthétique du paysage peut modifier les choix.
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» L’information écologique est une donnée Sine qua non pour le choix des traitements en
informant, par exemple, sur les choix de production pertinents (essences et produits), le
potentiel de régénération, la richesse de la station, la compétition, les contraintes.

= Si des informations scientifiques nous semblent plus valables, elles ont été préférées aux
choix actuels des normes (par exemple, I'utilisation du concept de hauteur adjacente dans
la grandeur des trouées, plutdt que des métres carrés).

» Le précepte du Manuel d’aménagement (4° édition) concernant la diversification de la
sylviculture a été considéré avec tout le sérieux nécessaire, d’ou I’introduction des coupes
progressives irrégulieéres uniformes ou par trouées.

= Les choix présentés dans la grille sont basés sur des principes et les seuils, comme les
paramétres utilisés, sont inspirés de la littérature disponible et peuvent évoluer avec la
connaissance.

= Les traitements utilisés proviennent non seulement des documents québécois officiels,
mais également des traités de Matthews (1989), Smith (1986), Nyland et al.(1996), Schiitz
(1989, 1991, 1997), Majcen €t al. (1990), Lanier (1986) et Boudru et Simard. Un feuillet
d’information de la DRF, rédigé par M. René Doucet résumant les définitions des
traitements sylvicoles a également été utilisé (Doucet 1976). Une synthese des régimes et
traitements est présentée au tableau 64. Le régime de taillis sous futaie n’a pas été retenu,
pour les mémes raisons que celles évoquées par les auteurs européens, soit la nécessité de
travailler avec des volumes sur pieds trés faibles pour laisser pénétrer suffisamment de
lumiére, ce qui cause une perte de qualité chez les arbres dominants.

= L’analyse de la structure est de plus en plus considérée comme 1’un des tout premiers
paramétres a considérer. Il faut toutefois se rappeler que la distribution du nombre de tiges
par classe de diamétre constitue un outil visant a compenser le manque d’information
relatif a la distribution des tiges par classe d’age. Ainsi, il est nettement préférable, dans le
cas d’un mélange d’especes a tolérance variable, de considérer séparément 1’analyse de ces
groupes d’especes étant donné qu’ils ont souvent une croissance en diameétre passablement

différente.

8.4.2. Meéthodologie

8.4.2.1. Roles de I'écologie dans les choix

L’information écologique permet de proposer un choix de fonctions prioritaires, de décrire les
conditions en termes de potentiels et contraintes et aussi d’optimiser le choix des traitements

sylvicoles et leurs variantes.
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En ce qui concerne le choix des productions prioritaires, étant donné 1’importance du role joué

par I’écologie, les productions prioritaires sont présentées dans les fiches par stations foresticres.

De facon générale, le choix des essences constituant I’objectif de production peut s’appuyer sur la
composition des peuplements parvenus en fin de succession (constituant la végétation
potentielle), indiquée par les deux premieres lettres du type écologique. Ainsi, on produira
prioritairement du sapin ou de I’épinette dans les RS et RE (résineux a sapin et a épinette
respectivement), alors que 1’on produira de 1’érable a sucre dans les FE. Enfin, les peuplements
mélangés associés aux types écologiques MJ et MS devraient étre aménagés en peuplements
mélangés, et la dominance (résineuse ou feuillue) pourrait étre modulée en fonction des essences

du stade stable, des conditions sur le terrain et des objectifs spécifiques des utilisateurs.

De plus, il est conseillé de confiner la sylviculture des feuillus intolérants aux sites ou ces
essences sont dominantes (stades de lumiére et intermédiaire) et qui sont mal régénérés en

essences du stade stable.

L’information sur la régénération aide a confirmer I’objectif de production. De fagcon générale, la
préférence est accordée aux essences du stade stable, qui correspondent a des essences capables
de se régénérer sous couvert, ce qui favorise donc la proposition d’interventions sylvicoles
permettant le maintien d’un couvert forestier. Cette approche offre 1’avantage de préserver
I’esthétique des paysages, de protéger les sites fragiles et de limiter 1’envahissement par la
végétation compétitrice. Par ailleurs, elle encourage la production d’essences ayant généralement

une plus grande valeur.

L’information écologique permet également de faire les choix d’intensification. Un traitement
comme |’éclaircie commerciale est en effet de plus en plus confiné aux stations foresticres
présentant les meilleurs potentiels. La recherche du plein boisement par des moyens comme le

regarni ou I’enrichissement est également réservée aux mémes types de stations.

Le choix des seuils pour les traitements devrait également étre modulé selon les conditions
écologiques. A titre de premier exemple, Klepac (1965) in Majcen et al. (1990) mentionne que
les valeurs du facteur q (distribution de Liocourt) sont plus élevées (courbe plus abrupte) pour les
peuplements ayant un faible indice de fertilité. Les diamétres de maturité devraient y étre
¢galement inférieurs. Dans un autre ordre d’idée, les maturités devraient également étre modulées

selon I’information écologique. Pour ce qui est des densités, plusieurs auteurs ont commencé a
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adapter leurs diagrammes de densité selon les indices de qualités de stations (Tremblay et al.,
1997 in Ruel et Margolis, 1997).

L’information écologique est également indicatrice des risques et contraintes, et permet de
moduler les choix de traitements en fonction du milieu. Les milieux hydriques subissent souvent
des remontées de nappes phréatiques apres retrait du couvert forestier qui requierent 1’application
de mesures de mitigation dans les coupes totales (bandes, CPRS, CPHR, parquets), les coupes

avec semenciers, ou méme les coupes avec grandes trouées (2H).

Aussi, certains auteurs (Camiré et al., 1997) déconseillent de pratiquer les éclaircies
précommerciales sur les stations hydriques. Le reboisement n’est également pas recommandé

dans les dépots organiques.

8.4.2.2. Seuils et références

Un tel travail, comme tout autre projet d’aménagement forestier, devrait toujours s’appuyer sur
des références, d’ou la présence d’annotations numériques (ex.:  '*> *°) dans les grilles de
sélection des traitements sylvicoles (version rapport seulement). La liste de références citées dans
la grille n’est pas exhaustive et elle est présentée a I’annexe 8, ainsi qu’une documentation non
exhaustive disponible pour les différents traitements sylvicoles par fonction prioritaire. Il s’agit
d’une liste d’ouvrages reliés aux différents traitements sylvicoles qui se trouvent dans la grille, ou
qui pourraient éventuellement en faire partie (cas par exemple de la fertilisation). Cette liste de
références a été ¢laborée suite a la consultation de plusieurs revues de littérature existantes, de
banques de données de divers organismes dont les travaux sont réalisés, soit au Québec, soit en
Ontario. Comme la recherche documentaire et la confection de la grille constituent deux taches
assez importantes qui ont été menées de front, un travail de synthése de la documentation
recueillie demeure a réaliser aprés ce projet, de manicre a préciser ou compléter certains aspects
de la grille. De nombreux seuils définis proviennent ou sont inspirés des Instructions relatives
2006-2007 (Tableaux 65 et 66).

8.4.2.3. Famille des semis, fourrés, gaulis

Dés le départ, la grille générale discrimine selon le stade de développement actuel du peuplement
et les stades de semis, fourrés et gaulis sont regroupés sous une méme famille que composaient a
I’origine les peuplements de moins de 7 m. Les premicres étapes de la grille de cette famille,

visent des conditions particulicres, telles que la présence de rémanents vigoureux, le besoin
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d’effectuer un drainage forestier et les interventions phytosanitaires. Par la suite, la distribution
des essences désirées de belle qualité permet de distinguer les cas ou la régénération est
suffisante, de ceux ou elle pourrait étre augmentée, ou encore de ceux ou il serait préférable de
remettre en production toute la superficie. En présence d’une régénération suffisante, la grille
discrimine en fonction de 1’état de cette régénération dans un contexte de compétition, c’est-a-
dire si elle est libre de croitre. Cette idée est exprimée avec les définitions d’arbre dégagé ou
d’arbre éclairci utilisées dans les Instructions relatives 2006-2007 qui permettent de tenir compte
de ’oppression, tant supérieure que latérale, que peuvent subir les tiges. Finalement, le stade de
développement permet de distinguer le dégagement (semis, fourrés) de [’éclaircie

précommerciale.

Il faut noter que 1’objectif de production n’est pas toujours définitif pour les peuplements de
moins de 7 metres et qu’il peut changer avec le temps, ou avec notre désir d’intervenir ou de
laisser aller. Il faudrait toujours étre prét a convertir le peuplement ou a tout le moins modifier

I’objectif poursuivi.
8.4.2.4. Famille des perchis

Dans le cas des peuplements au stade perchis (structure réguliére), la distribution des essences
désirées vigoureuses permet de distinguer trois cas, en fonction du CD du peuplement.

Lorsque le CD en essences désirées est trop faible, il est alors préférable de remettre en
production ou de changer I’objectif de production. Lorsque le coefficient de distribution est
modéré, il est possible d’assainir lorsque la densité est élevée et que la qualité de la station justifie
I’investissement, autrement il est préférable d’attendre le prochain stade de développement.
Finalement, lorsque le CD est élevé et que la densité est élevée, I’éclaircie jardinatoire est
proposée lorsqu’on vise une structure inéquienne et 1’éclaircie commerciale pour maintenir une
structure équienne. L’utilisateur est invité a se référer aux diagrammes de gestion de la densité
présentés a ’annexe 9, afin de déterminer la densité du peuplement (relation entre le diametre

quadratique et le nombre de tiges par hectare).

8.4.2.5. Familles des futaies

La grille est divisée une premicre fois selon la tolérance a I’ombre des espéces désirées. Les
productions a dominance d’espéces intolérantes sont envoyées directement a la famille des futaies

réguliéres.
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Parmi les productions d’essences tolérantes ou peu tolérantes a ’ombre, une premiere distinction
est effectuée pour le cas ou les gaules et les petites tiges marchandes servent a qualifier la
structure d’irréguliére (cas de la coupe avec protection des petites tiges marchandes - CPPTM) et
pour le cas ou la structure désirée est irrégulicre (cas du pin blanc). Ces deux cas se rapportent

directement a la famille des futaies irrégulieres.

Pour les autres cas, la structure diamétrale du peuplement, son degré de vigueur, la présence
d’objectifs fauniques ou esthétiques, ainsi que la présence/absence d’objectifs de production
d’especes ayant une tolérance a I’ombre différente au sein du méme peuplement permettent de
distinguer ceux qui seront traités dans la famille des futaies réguliéres de ceux qui le seront dans
les familles des futaies jardinées ou irrégulicres. Ces deux dernicres familles étant distinguées sur
la base de la répartition de la vigueur dans les classes de diamétre et sur la longévité des essences

a produire.

Lorsqu’un peuplement est trait¢ a I’intérieur d’'une méme famille, on doit normalement prévoir
que les interventions suivantes (scénarios sylvicoles) se dérouleront a I'intérieur de cette méme
famille. Néanmoins, la régénération dans les trouées ou celle aprés coupe finale (futaies
réguliéres) devra étre considérée dans la famille des semis, fourrés, gaulis ou dans celle des
perchis, selon le cas. De plus, il est possible qu’apres intervention dans la famille des futaies

irrégulieres, certains peuplements pourront étre envoy¢€s dans la famille des futaies jardinées.

De nombreux autres principes et critéres, essentiellement dendrométriques, contribuent a
différencier les situations diverses qui peuvent se présenter a I’intérieur d’'une méme famille.
Notons la surface terriére (totale, de capital forestier ou de capital forestier en croissance), le
diamétre quadratique ou moyen, le nombre de tiges (en tiges/ha ou selon une appellation
qualificative), la présence suffisante de gaules et/ou de régénération et 1’agressivité de la
compétition qualifiée de faible ou de forte. Dans la majorité des cas, ce dernier critére permet de
trancher entre plusieurs traitements envisageables, en particulier parmi les coupes de régénération
(coupes par bandes, coupes avec réserves de semenciers, coupes progressives d’ensemencement,
etc.). D’autres principes et critéres ont été retenus, tels que la susceptibilité au chablis, le risque

de remontée de la nappe phréatique et la présence de semenciers.

Ainsi, cette grille de traitements fait appel a certains principes et critéres qui ne sont pas
traditionnellement utilisés comme la répartition des vigueurs dans les différentes classes de
diamétre, I’utilisation du nombre de tiges en relation avec les diagrammes de densité, 1’utilisation

des semis en plus des gaules, la compétition potentielle, la régénération préétablie, I’autécologie,
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des objectifs de protection des autres ressources du milieu forestier (faune, paysage) et la
sociabilité du peuplement (en ilots ou uniforme). Le tableau 67 présente une liste des principes

retenus par rapport a d’autres grilles publiées dans la littérature nord-américaine.
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Tableau 67 - Comparaison avec la littérature des principesretenusdanslesgrilles destraitements sylvicoles des futaies

CERFO (Kruger 043-51

Guides sylvicoles
et Portneuf)

Comment aménager nos

Vézina et al. 1981.
foréts.

Brand 1981. Simulating
timber management in
Lake States forests

silvicultural guide for the
tolerant hardwood forest

OMNR. 1998. A
in Ontario

Marquiset al. 1990.

Treatments in Hardwood
Stands of the Alleghenies

Prescribing Silvicultural
(revised).

Roach et al. 1968. Even-
aged silviculture for

upland central
hardwoods

northern hardwoods in

silvicultural guide for
the Northeast

Leak et al. 1969. A

Tubbs 1977. Manager’s

handbook for northern
hardwoods in the North

Central States

Sander 1977. Manager’s
handbook for oaks in the
North Central States

Tous

Tous

Tous

Feuillus

Feuillus

Feuillus

Feuillus

Feuillus

Impact des chevreuils

Risque de compétition

Risque de remontée de la nappe phréatique

Risque de chablis

Priorité au maintien d’un couvert forestier

Capital forestier

Capital forestier en croissance ou AGS

Répartition de la vigueur

Etat de santé

Stade de développement

XXX XXX XXX

X

Diametre des tiges

Maturité

X

Volume actuel

Structure du peuplement

Densité (st)

XXX |[X

Coefficient de distribution (tiges marchandes)

XXX

XX |X

Peuplement opprimé

X

XXX [X]|X

Présence de rémanents

Nombre de tiges

Essences présentes

Obijectifs de production

XXX |[X

Objectifs de gros arbres

Régénération présente en essences désirées

Semenciers disponibles

X[ X

Lumiére limitant la régénération

Présence de gaules

Régénération future limitée par le site

XXX XXX | X

Qualité de station

Croissance
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8.4.3. Propositions de traitements

La grille d’aide a la sélection de traitements est présentée a la fin de cette section (Figure 8). Le
traitement sylvicole proposé pour chaque combinaison de critéres représente une aide a la
décision et n’est nullement restrictif ou exclusif. Ces principes et critéres pourront et devraient
étre rehaussés au fil des années, afin de I’améliorer suite aux expériences sur le terrain et de
rencontrer les exigences de ’aménagement forestier durable, de I’aménagement écosystémique

ou de I’aménagement intégré des ressources.

Bien que la grille permette de sélectionner un traitement, elle ne précise pas les modalités

d’intervention qui sont nécessaires au succes du traitement. Notons 1’exemple suivant :

= Sur des sites fragiles, il est recommandé d’effectuer les opérations forestiéres lorsque le sol

est gelé.

8.4.3.1. Procédés de régénération

Rappelons ici que la sylviculture de base référe a I’ensemble des pratiques nécessaires a
I’établissement de la régénération en essences désirées (OIFQ, 2000). Il s’agit donc la d’un

objectif fondamental et prioritaire par rapport a la maximisation des volumes récoltés.

Dans les trois familles de futaies, lorsque la densité n’est pas suffisante pour effectuer un
prélévement dans le couvert et que la régénération est insuffisante en essences désirées, des
interventions de remise en production sous couvert sont alors proposées, telles que la préparation

de terrain, le débroussaillage, le regarni, I’ensemencement manuel, etc.

Dans la famille des futaies régulieres, les productions d’essences tolérantes ou peu tolérantes a
I’ombre sont dirigées vers les coupes progressives, afin de favoriser I’établissement de la
régénération sous couvert, tout en controlant la compétition. Il en est de méme pour les
peuplements situés sur des stations a risque ¢€levé d’érosion (sol mince ou pente forte) ou de
remontée de la nappe phréatique. Lorsque la régénération est bien établie et que les risques
d’envahissement par la compétition ou de remontée de la nappe phréatique sont réduits, alors la
grille s’ouvre vers la coupe finale sur toute la surface (CPRS, CPHR, etc.) ou par bandes, s’il y a
un objectif de maintenir davantage de couvert forestier mature pour protéger I’esthétique du

paysage ou satisfaire aux besoins de la faune. Un cas particulier est dirigé vers la famille des
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futaies jardinées, c’est celui de peuplements résineux situés sur des sites a risque ¢levé de chablis
dont on désire préserver 1’esthétique du paysage. Dans ce cas, le traitement proposé¢ dans la
littérature européenne est le jardinage par bandes (Matthews, 1989)’. Quant aux productions
d’essences intolérantes, les coupes par bandes sont proposées pour maintenir davantage de
couvert forestier, afin de répondre a des objectifs esthétiques ou fauniques. Autrement, la coupe
avec réserve de semenciers est proposée pour le bouleau a papier, la coupe totale (régime du
taillis) pour les peupliers et la coupe totale avec préparation de terrain et reboisement pour les cas

résiduels, dont celui du pin gris.

Outre le cas particulier de la coupe de jardinage par bandes pour les peuplements résineux, la
famille des futaies jardinées est divisée en deux sous-familles : les coupes de jardinage par pied
d’arbre pour les productions d’essences tolérantes et les coupes de jardinage par trouées pour les
autres productions. Dans ce dernier cas, il est conseillé de diminuer la dimension des trouées la
ou la compétition anticipée est importante. Les traitements qui sont distingués a I’intérieur de ces
sous-familles sont issus du Manuel d’aménagement forestier (MRNF, 2004) et de ses Instructions
relatives. Néanmoins, la sous-famille des coupes de jardinage par trouées ne contient pas toutes
les options présentées dans les Instructions relatives, car la structure de la grille aurait été tres
complexe et le sens des principes qui y sont énoncés aurait été noyé dans cette complexité. De
plus, nous émettons des réserves sur I’importance qu’accordent les Instructions relatives a de
minimes différences (1 m?/ha) au capital forestier et a la production prioritaire (Fpt vs mixte-Fpt)
dans la sélection de la taille des ouvertures (pied d’arbre et groupe d’arbres, vs trouées, vs
parquets) pour des essences peu tolérantes. Le potentiel de compétition ou des considérations
opérationnelles devraient permettre d’effectuer un choix entres ces tailles d’ouvertures
(Guillemette et al., 2003). Quant a la coupe de jardinage par parquet, elle peut reproduire les
conditions lumineuses des trouées lorsque le parquet a une largeur d’au plus 2H (H étant la
hauteur des arbres), d’ou son association avec la sous-famille du jardinage par trouées (Bormann
et Likens, 1979). Au-dela de cette largeur, les conditions du parquet se rapprochent davantage de

la coupe totale qui se trouve dans la famille des futaies régulieres.

Finalement, la famille des futaies irrégulieres ou étagées distingue d’abord les jeunes futaies pour
I’application des éclaircies commerciales par le haut qui sont prévues dans le Manuel
d’aménagement forestier, soit 1’éclaircie sélective individuelle (toutes les productions ou les
mixtes R-Bou (F) a sapin) et 1’éclaircie commerciale d’étalement. Ensuite, les peuplements ou la

coupe avec protection des petites tiges marchandes (CPPTM) est possible, sont distingués. Les

? Ce traitement est utilisé notamment sur les cotes britaniques venteuses et dans les Alpes suisses.
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coupes progressives irrégulieres sont proposées pour les cas résiduels, avec des ouvertures dont la
taille varie en fonction de la sociabilité du peuplement (en ilot ou uniforme) et de la tolérance des

essences a produire.

8.4.3.2. Eclaircie commerciale

L’éclaircie commerciale est un traitement sylvicole de stade perchis ou de jeunes futaies
(peuplements de 7 métres et plus), proposé essentiellement lorsque la densité est élevée, en se
référant au diagramme de densité de 1’essence (nomogramme). Elle consiste a favoriser la
croissance diamétrale des tiges résiduelles, tout en récoltant un certain volume avant maturité.
Plusieurs paramétres devraient entrer en ligne de compte avant d’opter définitivement pour
I’éclaircie commerciale. Ainsi, I’intensité visée par I’aménagement, la qualité¢ du site, ainsi que
I’age du peuplement, 1’accroissement radial courant, la proportion de cime vivante, le rapport h/d,
sont des facteurs a prendre en considération dans le processus décisionnel. L utilisateur est invité

a se référer aux diagrammes de gestion de la densité afin de déterminer les besoins en éclaircie.

8.4.3.3. Soins culturaux

Le terme de « soins culturaux » englobe la majorité des traitements présentés dans la famille des

semis, fourrés et gaulis, y compris les soins a la régénération.

Ainsi, de maniére générale, une remise en production (reboisement) est effectuée lorsque le
coefficient de distribution de la régénération est inférieur a 30 %. Selon les conditions du site, une
préparation de terrain peut également étre prescrite, selon plusieurs variantes possibles. Dans les
situations ou, sans étre inféricur a 30 %, le coefficient de distribution se trouve inférieur a celui
du peuplement antérieur, un regarni est prescrit. Pour les productions de pins, on préconise plutot
un ensemencement aérien ou terrestre. En présence de peuplements bien régénérés, I’importance
de la distribution en tiges d’essences désirées de qualité et libres de croitre détermine I'utilité

d’un traitement de dégagement ou non.
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Figure8-  Grilledetraitements sylvicoles
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Sous-famille des coupes de jardinage par pied d'arbre
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a I|a|F|)|SetV) (SCR) _m 21b Elevé > pieddarbre et par groupe
’C;itéressug‘gér’és‘: 2  Modéré | darbres (CJPG) seulement
Modéré: >= 15 me/ha pour CJT (>= odere ’\ production Bou - Chn - Fpt)
16 n?/ha pour CIPG) _
Faible: < 15 me/ha pour CJT (< 16 [ Faible
m?/ha pour CIPG)

N.B. Ajuster les paramétres de jardinage (DHP max, facteur q, espéces, etc.) en fonction de la sous-région écologique et des caractéristiques de la station
NB.SiH=20m:1H=314n?,2H=1257n?. SiH=28 m: 1 H=616 n??, 2 H= 2463 n?.
N.B. La coupe d'amélioration avec intention de jardiner porte a la fois sur la structure et sur l'aspect sanitaire.

Réf. 05-0280-al-2007-07-31 183 CELF®



Famille desfutaies
irréguliéresou étagées
(Période derégénération
del/5al/2dela
révol ution)

19,29

Peuplement composé d'un éage
supérieur d'essences intolérantes et

Stade de développement de
perchisou jeune futaie

Critére suggéré : Diamétre des|| Oui

3,20,61,62,72

oui Coupe de
" : 2 . -~ I :
d'un ou plusieurs éages inférieurs succession
d'essences tolérantes désirées
1
09‘

Densité élevée et

> bonne qualité de

— Oui—

Capital forestier
en croissance

HElevé

Eclaircie commerciale
(Eclaircie sélectiveindividuelle,
éclaircie sélective (peuplement

AR N X mixte R-Bou (F) a sapin),
essencesdesiréesinférieur a station (letV), (CR) éclaircie commerciale
I"objectif visé ] d'étalement, etc.)
3, 20, 209.
Non P ’
u 83, 260 260 Coupe
Modér d'améioration
Non
« | Attendre I'age
d'exploitabilité
‘ ( m20,21b
565 Dgﬁ%"eaccep,“’!b',e Régénération Attendre lafin
ritéres suggérés: | ) .
g Densité A, B (ou ) Non —>{ suffisante en Oui

Volume marchand minimum

I W 83
Oui

essences désirées

Non

7 N 33, 109, 209, 260

de la période de

rotation

Remise en production sous
couvert

présence suffisante de petites tiges
marchandes et de gaules des essences a
produire

Objectif de production SEPM (Ep, Sab) avec

1

(Scarifiage, débroussaillage,
enrichissement, abattage des
rémanents, etc.)

Coupe avec protection

Critéres suggérés: Vol. mar. (15,1 cmet +) > 30 [ Oui > des petites tiges
n¥ha, Vol. mar. (9,1 cmet +) > 70 n¥ha, Densité mar chandes (CPPTM)*
(9,1-15cm) > 250 ti/ha, Densité (5,1 - 15 cm) >
600 ti/ha, Densité (1,1 - 15 cm) > 1800 ti/ha, % \
; N -
C|mermy¢|an> 40 % ~a 519 315, 519
Non /. 72
\l/ Objectif de production
—Y o t axésur des Coupes progressives
Sociabilité du prmupalen}en o irréguliéres par pied d'arbre
peuplement en fI— Oui —> ©ssencestolérantesal'ombre L o Contréle dela mise en lumiére par
. ex : Ers,Pru,Ft, R-Bou (R), (Ep-Sab),
ilots des ouvertures général ement
i RErs(F), RErs(R) (Ep-Sab), inférieuresa 0 75H
Tho,SEPM (Ep-Sab)
Non
| a3
150 606
Non
\l/ /. 72 150, 606
Objectif de production axé Coupes progressives
Coupes totalement ou en partie sur des irréguliéres par trouées (CP)
irréoulie . S L Oui Contréledelamiseen lumiéere par
Irregulieres essences peu tolérantes a l'ombre ui
. ) ouvertures: 0,75a2Hou0,75a1
uniformes (CPI) ex : Bou, Chn, Fpt, R-Bou(F), R-Bou(R)
Pi RES(R) (Pi Pi H lorsque la végétation
(Pins), RErs(R) (Pins), |ns\ compétitriceeslag@rve
NB.SiH=20m:1H=314m*2H=1257m* SiH=28m: 1 H=616 n?, 2 H= 2463 n?. T3

* La CPPTM peut étre considérée soit comme une éclaircie de dominants qui conduira au régime de la futaie régulicre,
soit comme une premicére intervention d'un systéme de coupes progressives irréguliéres. On pourrait aussi explorer la CPPTM

avec d'autres essences.

\ 33, 68, 372,

376, 377
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9. BILAN DU PORTRAIT DES STATIONS FORESTIERES :
PRESENTATION DES SERES PHYSIOGRAPHIQUES

Trois séres physiographiques ont été créées, une par domaine bioclimatique (Figures 9, 10 et 11).

Chacune présente un portait global de chaque station foresticre, en ce qui concerne :

= les principaux types écologiques constituant la station

= les caractéristiques permanentes de la station (classes de pente, dépdt, drainage)
= les principales essences arborescentes présentes dans la station

» e potentiel forestier relatif de la station

» les risques de fragilité de la station

» les contraintes d’exploitation de la station

= |’effet de la station sur la susceptibilité au chablis

= ’effet de la station sur la vulnérabilité a 1a TBE
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Figure9 -

300 m

200 m

Station

Sére physiographique dela portion de I’ UAF 64-51 située dans |’ érabliére a bouleau jaune

F01-penteF FO6-MJ21 F16-RP11 FO7-RS51 F12-RS54 F15-RE39 F20-RC38 F14-MJ28 F18-RS12 F19-RS15 F13-MJ25 F10-MJ22 F02-minceE | F05-MJ12m F09-MJ12 F17-RP12 F04-FE32m
e . | Pinéde blanche| ~ Sapiniére & Sapiniére & " P N Bétulaie jaune PP .| Bétulaie jaune P Bétulaie jaune 3 Pinéde blanche
Bétulaie jaune & " ) N Pessiére noire a| Résineux a thuya| ~ . N . Bétulaie jaune af N Bétulaie jaune R
N ou pinéde rouge| épinette rouge | épinette rouge © N 4 sapin sur Résineux a Résineux a N & sapin sur " sapin et érable ou pinéde rouge] - . ..
sapin sur dépot ey oy o sphaignes sur | sur dépot minéral| . " - sapin sur dépot oy Complexe sur | asapin et 3 P Erabliére &
. Complexe sur 9 sur dépét sur dépdt surdépotde | " N P dépot minéral | thuya de texture| thuya de texture| dépot de P a B asucre sur sur dépot de .
Nom de la station grossier et 5 9 P dépot organique|  ou organique v de texture dépot mince et | érable & sucre| ., . bouleau jaune
pente F L grossier parfois|  grossier et texture h ) ou organique moyenne moyenne texture dépot de texture] texture .
parfois pierreux ) L hydrique hydrique N : . moyenne pente E sur dépdt sur dépt mince
" pierreux parfois pierreux|  moyenne . hydrique mésique subhydrique . moyenne . moyenne moyenne
mésique e s o ombrotrophe minérotrophe e subhydrique Pl mince Pl i
mésique mésique subhydrique minérotrophe mésique mésique mésique
Superficie (ha 1666 11633 535 5461 1503 1270 572 794 482 638 10609 9196 3830 2627 30882 195 16 571
Principaux types MJ10, FE30, RS54, RE24, MJ25 (dr.40), FE30, MJ10,
ccologiques * FE32, MJ20 MJ21 RP11 RS51, RE21 RS55 RE39, RS39 RC38 MJ28,RS38 | RS12,RS11 | RS15 RS14 M5 (¢r.40) MJ22 FER MJ12, MJ10 MJ12 RP12 FE32, FE3H
z;‘:‘j;’?'es classes de F BCAD | BACD | BACD | ABC ABC ABC gaCc | BDCA [ BAC | BCAD | BCDA E D,CB 0B D.CB D.CB
Principaux dépots- R1A-10, 1AM- 2A-20, 2BE-30, 2BE-20, 2BE- | 2BE-40, 1A-40, 7T-50, 7T-60, 7E-| 7T-50, 1A-50, | 1A-30, 1AY-20, 1AM-20, 1AM- | 1A-30, 1AY-30, 1AY-20, 1A-30,| 1AM-20, 1AM-
drainage* 20, R1A-10 28E-20, 2030 | ZBE20 A0 “ay o0 2A-40 7160, 77-60 60 7760 28E-30, 2230 | 1A-40, 28E-40 | 1A-40, 2BE40 | 1A-30, 1AY-30 | 1AM-20, RIA20) "0 yn 1AY-20 1AY-30 30
Principales essences  |ERS, BOJ, HEG PIB, PET, EPN SAB,BOJ, | THO,PRU, sapBop, | SABERR. | o) prg, | BOMERR | g g PIB, BOJ,ERS,| ERS, BOJ
arborescentes ERR, SAB SABBOPLERR " gpg  ~[EPR. SAS, BOP| PR, SAB, BOF| PN, S4B, BOFY THO. A3, BPN| 16 eps |  op, sas [0 5% B0l rp, s sy BOPEC vk, err, snaf 4% PR Isug, sop, PRy ERR, SAB, PET|HEG, ERR, PET
Potentiel forestier relatif M-E M M M M-F TF F-TF F E M M E EM M E E E
M(o, + & surdr. M(o, + & surdr. | M(o, + & sur dr.
. - M(é sur pente D)| M(é sur pente | M(é sur pente | 41 ou pente D, - . - M(é sur pente |41 ou pente D, +| 41 ou pente D, [ M(é sur pente . E(ctésur | M(é sur pente M(é sur pente | E(c+é sur pente|
Fragilité Q) sinon TF D) sinon TF D) sinon TF [+ n sur pentes Al Eo.m) Eon) Eo.n) D)sinon TF | n sur pentes A- | + nsur pentes | D) sinon TF EC.€) pente D) D) sinon TF D) sinon TF D)
) ) AC)
E(rsurdépot | E(rsurdept | E(rsurdépot E(r sur ép.< E(r sur ép-<
Contraintes de (el pierreux) a M(p | pierreux) & M(p | pierreux) a M(p|  M(s + p sur ) E(s) ) M(p surpente | M(s + p sur M(s +psur | M(p sur pente | E(p +rsurép.<| 25cm+psur | M(p sur pente M(p sur pente | 25cm + p sur
traficabilité surpente D) | surpente D) | surpenteD) pente D) D) sinon TF pente D) pente D) D) sinon TF 25cm) pente D) sinon| D) sinon TF D) sinon TF | pente D) sinon
sinon TF sinon TF sinon TF TF TF
Effet de Ia‘ stz;mon sur I? + sur ép.<25cm * §ur e * §ur e * §urdep. + + + + sur ép.<25cm |+ sur ép.<25cm| +sur ép.<25cm
susceptibilité au chablis pierreux pierreux pierreux
+sur
y + sur ép.<50cm, 3 3 a +surdr. 50 +sur ép.<50cm,| + sur ép.<50cm,
Effetdelastation surla {44 ¢9 4 teurdep. [ surdép. | rsurdep. | gygpgq | rswrdrnSO frsurdh80 LGt | sira0 | eswdrdt | esurdedt | +swar2o | aetietzo | PSSO gig0 +surdr20 | drtiet20
vulnérabilité a la TBE pierreux, dr.20 | pierreux, dr. 20 | pierreux, dr.20 ++sur dr. 60 sur dr. 51-60 dr.11et20
sur dr.10 60 ++surdr.10 ++surdr.10
++ sur dr.10
*: L'énumération est présentée par ordre décroissant d'importance.
Intensité de la classe : TE : trés élevé Traficabilité : Chablis et TBE Fragilité : ¢ : scalpage
E:élevé p: pente +: effet accru &: érosion
M : modéré r:rugosité ++: effet fortement accru 0: orniérage
F : faible s : solidité n: remontée de la nappe phréatique
TF : trés faible
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Figure 10 -

500 m

400 m

Sére physiographique dela portion de I’ UAF 64-51 située dans la sapiniéere a bouleau jaune

Station WOz MIT2minceE | MO6-MILZm Vot epaisE | WZERSIS WiTREZ | WZRSL | WiAWizz | Woipenor | Wowizs W29RC3 | WoBMO2L | Wo9RS2L |VOSRSZminGeE] WosFEmm | WaeRPZ | WISWIL
" ’ Pessiére noie & . " Résiew athya Sapinere & Pinéde banche | Bétulaie jaune &
(Complexs feuiliou| oo L [atped Complexesur [RRSMNRUNMRME roussesou | Résineuxa thuya| Dol anea Rl <. oot minéral IS RIS IRTPSSRERRIR]  Crabicrea | oupinéde rougs | sspin st erabled
" IPIEX Ul O capin et érable & omple detodure | U sapin sur déptde|  Complexe sur | sapin sur dépet de AL apin sur cgpot | < \exe rc de! o
jom de la station mélangé sur dépot ble dépdt épas et ércacéessur | de texture ouorganique | 2P " | depot grossier et | sur dépot mince et bouleau jaune sur|  sur dépotde [sucre sur dépot
! sucre sur dépot moyenne ' | texremoyemne [ penteF | texture moyemne ° grossier et parfos| 24P 91
ince et pente E s pente E " dépot de texture. |moyenne mésique| ‘" ) hydrigue | TOSSETLPAOI) i oo | pente E dépotmince | texture moyenne | texture moyenne
mince subhycriaue mésique suhycrque | ! pierreux mésique P "
moyenne mésique minérorophe mésique mésique mésiaue
Superfici (ha) 552 21158 43% Ta7t 2760 308 126087 3005 %905 [ 21208 19392 2085 16190 T 5546
W10, Miz0,
Principaux types W12 W10, FES2. | 145 W22 W12, FE2. | ps1s Rst4 RE22 RS12, RS11 M2 RS20, FE32, | MJ25(rd0) | Re3sRste | Mzt Ms21 Rs2t  |Rszo.RPi0,Ms20|  Fe32 RP12 Wiz
écologiques mi20 w2 el
;;':;f?'es classes de E D.CB E 8,AC.D B.CAD C.0,BA 0B F BAC AB B,CAD BACD 3 D.C.B 0B 0.8
) ] RIACT0, 1AM20, 7150, 1A-50, 7T-|| 2A-20, 2BE-20, | 2BE-20, 2BE-30, | TANI20, RTAT0, TAY-30, 1A30,
Principaux dépots-drainage *| 1AN20, R1A20 | 1AM-20, 1AM-30 1AY-20,1AY:30 | 1A40 1430, 14730 | 1Av30,1A30 | 130, 1ava0 [FATLIAY a0 - el i I Atand EVERRTTEY SVETRIETN Iaedis
Principales essences BOJ, ERS, SAB, | BOJ, ERS, SAB, B0J, ERS, S4B, | B0, BOP, 548, | EPN, PIG, BOP, | B0u, THO. 548, | BOs BOP SAB, | BOJ, SAB, BOP, B0J, BOP, A8, EPN, SAB, BOP, | ERS, BOJ, BOP, BOJ, ERS, A8,
arborescentes ERR,BOP | ERR, BOP, PET ERR, BOP, PET THO PET BOP, ERS ERR PET | TS varable ERR THO. SAB PET SAB, EPN, BOP | ™ per bpR errosas | SABPB.BOP | e op
MPEPERM | £ 5 M Bus, F
e | am ann ot R com caieRl R e cer R (M caus e R Femes cer |V RS 1 RSy apesg cerwf R ce R co R [ ESRR M | REECPRR | M ResR &M |F ERaLF eRF|  PRSS M| erem BuR,
S : . "t | CELR EC,CPR. | PGPG,R EPG,R| CC,R EC M |BBBER M BESES, . BBBBS, M CT, M [EC,R CS,R RC . CT,R PIGP, M [EBB, M BBBBE, M[ ERFT, F ERBB, f CPR, F BBPE, F
Principaux groupements | BBBB, M BJ-R, M |F BBBB, M BJR, Raue, M BB F[ 25 WBKRFBLF | BIR R EER BBBES, CPR, M PB+PE, M PB-
. C.R CS,M | EPNPLR, R PGE,[BJ+C, M CBJ- M| B388E, F BBBB, MM RFH, R SC, M EBB,M CT,M | BBBBR CPRF |M BLR M ERR, 8888, F BB1, M
dessences (ou origine) * ~RBJ#, FBJ, F BB1,{ CPR M BBBER, B4, M RBJ-, CPR| B81,M BLR.M | SS,F ERBJM CT.M BJIR M BJ,M PB-8B,R
CBIMREB,R| PRRRCT.R | REB,R CS,M |gmmy ooac BB1R, M BJ+R, M| CT, CPR R CT, BBBBE, R ES, R [3838, R PGPG, M F EO,F BJ.F 8815, RPL (epn,
LG (B (P ESL Gl FBBEB.MBLRI = PIGPLR, CT | R8s, M BIC | or s 1o| B8 M BBEER | o iR MEss | Mok [ °bu PEPEFloeay y ppger BeeER, M PeBy| i F FT | POTB-CPRM Ipig, pio
BBBBR BBIE F BB1,M SBB > b CT.FCTMBBIS[ \ gpiR 2 CT,FBJ 2 2 b BBBBR, M PB- | &% ”":"e""g' Pl
PE
Potentie forester relati 3 W ETE I 2] E E Trés variable Il FIE I W W E E E
- 60 E(c+é sur pente e "1“;;: s:.::s :f' MesrpenteD) [ MesurpeniD) | MesuponeD) [ oo [Mopswant] o | MesupenteD)f MesurpeneD)| g E(c+é sur pente | M(& sur pente D) | M(é sur pente D)
9 g D) (":) sinon TF sinon TF sinon TF J +nsur pentes A-C) i sinon TF sinon TF < D) sinon TF sinon TF
- , E(r sur dépot L - .
E(esur ép.< 25om Elrsurdé E(rsur dépot (e surép.< 25|
convaites e vatcanie | EPrramens | S e  |Metpswpentef MpsurpenteD) [ MpsurpentoD)| Mpsurperen) | (o | Wistpsurpenie| piereur)aMp | <SSR | € raureps |56 EEN Mipsurpere ) | i surperte D)
250m) ; 0) sinon TF sinon TF sinon TF D) sur pente D) snon 250m) : sinon TF sinon TF
sinon TF 1221317 e D) sinon TF sinon TF
Effet de la station sur la . " . +sur dép. " " N
e oo | swrencason | +suspzsom +surép.<250m . ooy [+surcep. o] +suwgpsom | +surep2sam
) +surép.<som, | +surép.<50cm, + sur . <50cm, + sur ép.<80cm, | +sur ép.<50cm,
Efft de [a tation sur la driet20 ++ |detlet20 ++ +surdr.20 +surdrdt +surdr20 +surdr.20 psurdr20 | duttet20 | esurdear | TrCRS0 ] tsurdep. U | iiato0 4+ |duiter20 +4| +swdr20 | +surcr20
Vulnérabilité 2 la TeE surdr 5160 | piemreux, dr20 | piemreux, dr20
surdr.10 surdr10 surdr10 surd10 surdr10
+: Liénumération est présentée par ordre décroissant dimportance.
Intensité de Ia classe Fragilts Chablis et TBE Traficabilts
TE : s élové ¢ scalpage + - effetacory
E:dlové ¢ érosion ++ s ffet orement acoru T rugosté
M moderé o omiérage s soldte
F :taible n : remontée de la nappe phréatique
IF : tres taible

V21RS25 WicRs22 | WOIRSZom | Wiswszz | W2aREZs WVIOREZL | WSRPEL | WaARe® W23 RS38
Pessiérenoifed | pocqiore noire & Sapiniére @
Sepiniere & . ) mousses ou Pinéde blanche | Pessiere nore a | , S
. Sapiier Sapiniére & | sapinierea | MOS8 mousses ou 4 epinette noire sur
épinette noire sur| N Sapiniére & éricacées sur N ou pinéde rouge |  sphaignes sur
3 épinete noire sur ©2 1 bouleau banc sur| & éricacées sur Mede 10092 | SONAIONES SUr 40t mineral ou
épot de texture e epinette noire sur | "2 dépot de texture | 1P o depey grossier| dépot organique
dépot de texture dépot de texture dépdt grossier et organiue
moyenne ! dépdt mince ! moyenne et parfos pierreux | hycrique "
" moyenne mésiquel moyenne mésique| Ve parois pierreux P hydrioue
subhydrique parfois pierreux 9 mésique ombrotrophe
° mésique minérotrophe
subhycrique
2685 5558 10920 9001 33009 7590 799 [
RS2 RS20, RS2 ws22 RE25, RE24 RE21 RP11 RE3Q,RS39 | RS3,RE3S
B,CAD b.CB 0B ABC AB,C.D AB,C AB ABC
TAN-20, 1AM30, 2BE-20, 2BE-30, 7150, 1A50, 7T-
130, 1av0 1AL INO 4a 50, 1ava0 | 1a40,28840 20 2530 | 2820, 2880 - 7750, 1450
EPN, SAB, PIG, BOP, S4B, PET, EPN, BOP, PET, | PIB, EPN, PIG,
PN.5AB,B0P [ 507 300 PEF | P, BoP, PG e S 16 [ epn. sne, Bop | €N, sn8, BOP
F BBBB, M
R EE,CPR M REECPR M | REECPRM [ P5o8 PR M R ee cpr R | R ee R pope [RPORR PR | Reecerm
EBB,R ES,R €83, 1 B38BE, | £B3,M RBB,R | 2220 PSP | EMER TR [ cPR R PGER | MEPER | REERCT | crresw
CT,M R8B,CT, REs M reg, | crmcrm [P0 U85S vee R epg, e epa R epner [FER FEFRICRR & EUE OF egg r e R
M BBBBE, M CT.REPNPLR, | BBBBR.CTM [ oot | REPNPLR R [RBRR EMER|™ P50 PR P58 S8 Tec,cT F cm
BBBBR, R SE Repo,RCT | sege Feege| 0BT | poEPRR | PiGPRCT |l ST REB
PEPE
E W 3 3 W W T F
Mo, +é surdr. Mo, + 6 sur . 41
41, + n sur pentes (e surpente O) ¢ curpente D) M€ U7 Pt O) 0 petes . | M Surpente D) | M(@surpente D)y ) Efo,n)
sinon TF sinon TF sinon TF sinon TF
AC) 5
. » | Ersuraspot
E(rsur ép.< 250m Ersurdepot | Eqsurepot |
Mtp surpente D) | ' pente D) | M2 397 P O)frieren) a M(s + pl piereue) & Mip sur|_PoeU) & MP E(s) E(s)
sinon TF : sinon TF Mip surls pente D) sinon
sinon TF surpente D) | pente D) sinon TF o
+ sur ép.<25cm berempmen porep pren]| TEIEER + +
- . . pierreux
+sur ép.<50cm, |
5 sur dép. pierreux|  + sur dép. +surdr.50 ++| +surdr.50 ++
+surdrdt e SRNEEIE oo [ | R R
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Figurell- Sérephysiographiquedelaportion del’ UAF 64-51 située dans la sapiniére a bouleau blanc

800m .
700 m

600 m

500 m

Tourbe

400m |
300m 4
200 m -
Station R11-MS25 R07-MS12 R02-minceE R04-mince R08-MS22 R09-RS22 R15-RE38 R14-RE39 RO05-RS21 R12-RS25 RO1-penteF RO03-épaisE R13-RE25 R10-RE22 RO6-RE21
Sapiniére a bouleau T N L " N | - " N . L N N Pessiére noire &
P Sapiniére a bouleau Sapiniére a bouleau | Sapiniére & épinette Pessiére noire a Pessiére noire & P . Pessiére noire a Pessiere noire & Pessiére noire a P
blanc sur dépot de P P A A i P P ... |Sapiniére a épinette noire| . . a . . P mousses ou éricacées
: jaune sur dépot de Complexe sur dépdt | Complexe sur dépdt blanc sur dépét de noire sur dépot de sphaignes sur dépét | sphaignes sur dépot - mousses ou éricacées Complexe sur dépdt | mousses ou éricacées | mousses ou éricacées N
Nom de la station texture moyenne . . 3 sur dépot grossier et P Complexe sur pente F s P P sur dépot grossier et
. texture moyenne mince et pente E mince texture moyenne: texture moyenne: minéral ou organique | organique hydrique L - sur dépdt de texture épais et pente E sur dépot de texture | sur dépdt de texture o
subhydrique ou mésique . . . A parfois pierreux mésique y o parfois pierreux
mésique mésique mésique hydrique minérotrophe [ ombrotrophe moyenne subhydrique moyenne subhydrique | - moyenne mésique P
avec seepage mésique
Superficie (ha) 6050 12686 6 626 23723 43701 24 566 670 449 4184 7008 2692 239 3875 6 305 3920
o MS25(dr.31-40),
z;gf)'plafjxe;y,pes MS15(dr.31-40), MS12 RS20, Ms22,Rs22 | M2 F;SE% Ry MS22 RS22 RE38, RS38 RE39 RS21 RS25(dr40) RS20, RE20 MS22, RS22 RE25 RE22 RE21
9 RS25(dr:31)
Principales classes de B,C,D DB E D,CB 0,8 8D B.A AB B,C,A BAC F E BA B,C,D BAC
entes*
Z:’a"":'a‘;aeux depdts- 1A31, 1A40, 1AY-31 [1AY-30, 1430, 1av-20  1AM-20,R1A20 | TAV20: 122"30' B 1AY-30, 12’2'30‘ A1 1av-30, 1A30 7T-50, 1A-50, 7T-60 | 7T-50, 77-60, 1A-50 | 2A-20, 2BE-20, 2BE-30. 1A-40 R0 R;:'w' e 1AY-20 1A-40, 2BE-40 1A-30, 1AY-30  [2A-20, 2BE-20, 2BE-30
Principales essences | x5 pg pop, pET [ 5B, BOP, BOY, Epp | SAB:BOP.EPN.PIG, f SAB, EPB, BOP,PET, | 05 cop gop per(  sasBop | EPN,MEL SAB.B0P|  EPN.PIG SAB, EPN, PET, PIG SAB,BOP | SAB,BOP,EPN, PIG | SAB,EPB,BOP,PET|  EPN.PIG EPN, PIG EPN, PIG
arborescentes EPB, PET EPN, PIG

ROEE, F BBBB,M | R EE, F BBBB, M
RBB, M BBBBR,M | BBBBR,M BBBBE,M
EBB,R EPG,M | EBB,CPR,M RBB,M

M BBBBR, F BBBB, M |F BJ, F BBBB, F BB1}
BBBBS, M BBBBE, R |M BBBBR, M BBBBS,
EE,F BJ,M RBB,F ES| CPR,M BB1R,M

F BBBB, M BBBBR, F| R EE M REB, CPR, R EE,R CT, M BBSER)
BBPE, M BBPER, M | M EBB, M BBEBR, M M CT,M REB,R ES,R
83885, CPR M [ BBBBE,R CT,R ES,| X FER CTOPRR g e cor R 1 | PGPG, M BBPER,F

F BBBB, F BBPE, M
BBBBR,M RBB,R |R EE, CPR,R EPG,R
EE,M BBPER,M |CT,R PGE, CT,R ES,

R EE,M RBB,CPR, | R EE,M EBB,F
M EBB,R ES,R CT,| BBBB,M BBBBE, M

R EE, CPR,R PGPG, [R EE,R PGPG, CPR,

Principaux groupements R PGE,R EPG,R R PGE,R CT,R

(fessences (o0 oraMe)" |7y eag u asik, M | B, BasaE F | PSSO SEPER K| B8950 W LK OL R ogane F peos F [ R PGk popg | M ES 808, CPR, M £88, ;[ PO M S8OBRM) RO R POEM | cgg y basas, F ou) R EME M oT | OT O SRR | EPG.RPL (eon. pe)
BBPER ES,M BJ-R,M BJ+R - . ' : ' ES,M CT,M PEBBR| RFI,M CT,R PGE PGE,R EPG } ' M RFI "
F BBPE.M ES BBPE
Potentiel forestier relatif ETE E M M E E F-TF TF M M M-F E M-F E-M M-F
E(o, & sur dr.31 et pente
D)aM (o, ésurdr.3fet . . . M(o, +é surdr.410u M(o, + é surdr. 41 ou .
Fragilité pente AC) et M(o sur M(é sur pente D) sinon £(c,6) E(c#6 sur pente D) M(é sur pente D) sinon| M(é sur pente D) sinon E(o,n) E(o,n) M(é sur pente D) sinon pente D, + n sur pentes| TE(c, &) £) pente D, + n sur pentes M(é sur pente D) sinon | M(é sur pente D) sinon
TF TF TF TF T TF
dr.40 +n sur pentes AC) AC)
AC)

. - . E(r sur dépdt pierreux) & E(r sur dépot pierreux)

Ccr}(ral(\FeVS de M(s + psur pente D) M(p sur pente D) sinon E{p-+ r sur 6p.< 250m) E(r surép.< 2§cm +p [M(p sur pente D) sinon| M(p sur pente D) sinon Es) £ Mip sur pente D) sinon Ms) e 1) Mes) M(p sur pente D) sinon & M(p sur pente D)
TF sur pente D) sinon TF TF TF TF 5
TF sinon TF.
Efet de.la. ?‘?22";:{)1?5 + sur ép.<25cm +sur ép.<25cm + + + sur dép. pierreux + sur ép.<25cm + sur dép. pierreux
- + sur ép.<50cm, dr.11 | + sur ép.<50cm, dr.11 ef + sur ép.<50cm, dr. 11 -
Effet de a staion sur la +surdr20 et20 2 +surdr20 esurdrg [ TGRS0 wheurfrourdr 80 HeSurdl, o gep piemeus, ar20|  +surdrdt ot20 +surdr20 +surdr20 PETE LAY
vulnérabilité a la TBE dr. 51-60 60 dr.20
++surdr.10 ++ sur dr.10 ++ sur dr.10

*: L'énumération est présentée par ordre décroissant d'importance.
Intensité de la classe Chablis et TBE Fragilité Traficabilité
TE : trés éleve +: effet accru ¢ : scalpage p: pente
E:élevé ++: effet fortement accru & : érosion r: rugosité
M : modéré 0 : orniérage s : solidité
F : faible n : remontée de la nappe phréatique

TF : trés faible
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10. RECOMMANDATIONS POUR AMELIORER LE GUIDE

Etant donné que le guide sylvicole constitue un document appelé & étre amélioré au fil du temps,

a la lumicre des expériences acquises, les utilisateurs devraient le commenter et proposer les

améliorations possibles. D’ores et déja, il est possible d’émettre quelques recommandations qui

permettraient soit de faciliter la planification des certains travaux, soit de récolter des

informations pertinentes pour la bonification des prochaines versions.

1)

2)

3)

4)

S)

6)
7)

Réaliser le portrait des stations et le guide terrain pour la partie méridionale de I’'UAF 064-
51, touchant le domaine bioclimatique de 1’érablic¢re a bouleau jaune.

Réaliser des évaluations de la régénération non seulement aprés, mais aussi avant les
différents types d’interventions en vue d’améliorer la caractérisation de la régénération et
déterminer les meilleurs traitements a appliquer aux différentes stations.

Raffiner la cartographie écologique dans les stades en régénération (cela aiderait a planifier
les dégagements).

Améliorer 1’évaluation de la végétation compétitrice, particulierement au niveau de la
qualification des feuillus non commerciaux, en vue de valider I’agressivité de la végétation
compétitrice par station.

Vérifier les ages de révolution par station.
Vérifier les scénarios sylvicoles par station.

Effectuer le suivi des traitements par station en vue d’améliorer les méthodes par la suite.

A compléter par les utilisateurs.
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CONCLUSION

Le guide sylvicole a été réalis¢ a 1’échelle de 1’unité d’aménagement forestier 064-51, localisée
dans trois principaux sous-domaines bioclimatiques. Il présente une synthése de I’information
¢cologique, dendrométrique et sylvicole qui était disponible, ce qui a permis de définir les
différentes stations forestiéres par domaine bioclimatique et de décrire chacune d’entre elles au
niveau des caractéristiques permanentes du milieu (pente, dépot de surface, drainage, type
¢cologique), de la composition végétale de la station (groupes d’especes indicatrices en fonction
du potentiel forestier relatif et du régime hydrique, espéces arborescentes, stades évolutifs
présents, caractéristiques dendrométriques), et des potentiels et contraintes (potentiel forestier, de
régénération, de compétition, effet de la station sur la susceptibilité au chablis, effet de la station
sur la vulnérabilit¢ a la TBE, fragilité, traficabilité¢). Des groupes de production prioritaire
possibles ainsi que des éléments pouvant guider la sylviculture ont également été identifiés pour
chaque station. Seules les stations des domaines de la sapiniere a bouleau jaune et de la sapiniére
a bouleau blanc ont fait I’objet d’une description détaillée. Les stations du domaine de 1’érablicre

a bouleau jaune devront faire I’objet d’un projet ultérieur.

Parallélement, une grille d’aide a la sélection de traitements sylvicoles a été produite et
documentée par famille de stades de développement ou de structure. Cette grille est le fruit d’un
travail de syntheése important réalis¢ depuis plusieurs années, entre autres, dans le cadre de
précédents guides sylvicoles produits par le CERFO. L’information écologique tout comme
certaines variables dendrométriques représentent des intrants importants de la grille, qui fait
¢galement référence aux instructions relatives en vigueur. Cette grille d’aide a la sélection de
traitements sylvicoles, comme son nom I’indique, doit aider le choix d’un traitement sylvicole,

mais ne doit pas remplacer une démarche diagnostique compléte par un ingénieur forestier.

Le guide sylvicole faisant I’objet du présent rapport a été ¢laboré en étroite collaboration avec
plusieurs bénéficiaires de CAAF et le ministere des Ressources naturelles et de la Faune, bureau
de I'unité de gestion et direction des Inventaires forestiers a Québec. Ce guide s’adresse aux
sylviculteurs, aux aménagistes, ainsi qu’au personnel terrain ceuvrant sur 'UAF 064-51. 11 leur
revient de se D’approprier, d’y compléter les informations manquantes au moment de la
conception et d’effectuer le suivi de son application (monitorage), afin de I’améliorer
périodiquement (A work in progress). Le guide devra étre utilisé conjointement avec les guides

de reconnaissance du MRNF qui permettent d’identifier les types écologiques sur le terrain.
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Enfin, ce guide sylvicole est également disponible en version de poche pour les utilisateurs sur le
terrain (un document pour la sapiniére a bouleau jaune et un autre pour la sapiniére a bouleau
blanc). L’information qui est présentée dans cette version réduite est davantage synthétisée et

vulgarisée, rendant le document plus convivial et facile d’utilisation en forét.
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ANNEXE 1 - POURCENTAGES DE SUPERFICIES COUVERTES PAR LES
DIFFERENTS GROUPEMENTS D'ESSENCES PRESENTS POUR
LES TYPES ECOLOGIQUES MJ21, MS21, RS21 ET RE21 DE LA
SAPINIERE A BOULEAU JAUNE

Type Ess. Sup. ha MJ21 MS21 RS21 RE21
F BJ 261 5

F ERBJ 27 1

total FT 6 0 0 0
F BB 49 1

F BB1 127 1 2

F BBBB 909 7 18 1
F BBPE 149 1 3

F FH 7

F FIBB 22

F FIPE 88 2 1

F PE 16

F PE1 21

F PEBB 135 2 1

F PEPE 636 8 5 2
total Fl 2161 23 30 4 0
M BJ+C 37 1

M BJ+R 443 9

M BJ-C 13

M BJ-R 168 3

M EOR 10

total MéI(FT)F 671 13 1 0 0
M BB1E 49

M BB1R 147 1 2 1
M BB1S 79 2

M BBBBE 657 1 3 7
M BBBBPG 49 1
M BBBBR 1080 9 16 3
M BBBBS 807 5 18 1
M BBEPO 0

M BBPEE 59

M BBPEPG 117 1
M BBPER 131 3

M BBPES 164 3

M BBPIG 71 1

M BBR 28

M FIBBE 94 1 1
M FIBBPG 9

M FIBBR 50 1

M FIBBS 49 1

M FIPEE 27 1

M FIPEPG 40 1
M FIPER 144 2 2

M FIPES 171 3 1

M FIS 10

M PE1E 30

M PE1R 22

M PE1S 19 1

M PEBBE 64 1

M PEBBPG 62 1
M PEBBR 55
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Type Ess. Sup. ha MJ21 MS21 RS21 RE21
M PEBBS 35 1

M PEE 20

M PEPEE 278 1 3

M PEPEPG 246 1 3

M PEPER 276 2 2

M PEPES 81 1

M PEPG 7

M PEPIG 89 2

M PES 32

total Mél(FI)F 4029 39 50 29 0
M CBJ+ 7

M RBJ- 54 1

M RBJ+ 37 1

total MéI(FT)R 99 2 0 0 0
M EBB 535 7

M EFI 73 1 1

M EPE 177 2

M PB-BB 17 1

M PGBB 50 1

M PGPE 157 2

M RBB 522 2 5 4

M RFI 29

M RPE 109 1 1

M SBB 591 10 2 1

M SFI 84 1 1

M SPE 100 1 2

total MéI(FI)R 2444 15 12 19 0
R EC 4 0

R EE 12209 34 54
R EME 926 5
R EPG 2097 2 11
R ES 440 1 5

R MEE 235 1
R MEME 30

R PGE 1636 1 9
R PGPB 9

R PGPG 3658 2 2 19
R RE 38

R SE 145 3 1

R SS 158 2 1

total Rés 21586 2 7 48 99
Sup. totale ha 30990 4691 2 606 7 405 17 891
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ANNEXE 2 -

COMPARAISON DU PORTRAIT DE L'ERABLE A SUCRE EN FONCTION DES DEUX SOUS-

REGIONS ECOLOGIQUES 4C-T ET 4B-M

Tableau 2.1 - Calcul de la surface terriére (m%ha) en fonction de la vigueur et de la qualité pour le bouleau jaune, I'érable &

sucre et toutes les essences confondues. Résultats du test de Students avec probabilité de 0,05.

CR_ERS SCR_ERS Q1 ERS tot ERS CR_total SCR_total Q1 5 total Total de ST/tige

4bl n 449 449 449 449 449 449 449 449

ST moyenne 9,31 11,43 10,20 14,77 17,71 21,19 18,85 27,84

écart-type 7,20 8,82 8,11 11,38 7,13 8,01 7,39 9,68
4c2 n 152 152 152 152 152 152 152 152

ST moyenne 7,57 9,03 7,63 11,34 16,67 19,41 16,74 24,58

écart-type 6,30 7,19 6,43 8,64 5,46 5,49 5,22 5,84

to 2,84 3,36 3,97 3,88 1,86 3,06 3,85 4,96

ddl 599 599 599 599 599 599 599 599

t table 1,96 1,96 1,96 1,96 1,96 1,96 1,96 1,96

Résultats différences différences différences différences EGALE différences différences différences

analyse AcT<4bM AcT<4bM AcT<4bM AcT<4bM AcT<4bM AcT<4bM AcT<4bM
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Tableau 2.2 - Calcul du pourcentage de surface terriere constituant le CFC (CR), le CF
(SCR) et la qualité 1 par rapport a la surface terriére totale de I’ essence.
Résultats du test de Students avec probabilité de 0,05.

CR_BOQOJ SCR_BOJ Q1_BOJ CR_ERS SCR_ERS Q1_ERS
4bM n 449 449 449 449 449 449
moy / EssTot 0,68 0,78 0,72 0,63 0,77 0,69
écart-type 0,28 0,24 0,28 0,24 0,21 0,24
Intervalle de confiance 0,03 0,02 0,03 0,02 0,02 0,02
AcT n 152 152 152 152 152 152
moy / EssTot 0,69 0,81 0,72 0,67 0,80 0,67
écart-type 0,25 0,20 0,25 0,21 0,18 0,19
Intervalle de confiance 0,04 0,03 0,04 0,03 0,03 0,03
t calculé 0,49 1,60 0,22 1,77 1,21 0,93
ddl 599 599 599 599 599 599
t table 1,96 1,96 1,96 1,96 1,96 1,96
Résultats Egalité Egalité Egalité Egalité Egalité Egalité
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ANNEXE 3 - COMPARAISON DE LA HAUTEUR CARTOGRAPHIQUE POUR
LES TYPES ECOLOGIQUES DE MILIEUX TRES HUMIDES (7, 8
ET9)

On pose I’hypothese que les types écologiques sur le milieu 8 est un milieu ou la croissance des
arbres est meilleure, en comparaison avec les milieux 7 et 9, qui sont beaucoup moins productifs
a cause du drainage ombrotrophes. Les données sont en nombre insuffisant pour démontrer une
telle affirmation dans la portion de 'UAF 064-51 qui se situe dans la sapini¢re a bouleau blanc.
Par contre, dans le cadre d’un autres guide sylvicole réalis¢ par le CERFO dans la sapiniére a
bouleau blanc (en Haute Mauricie dans 'UAF 043-5), la comparaison de la hauteur des
peuplements présents sur chaque type écologique pour des ages équivalents a montré que les
peuplements purs d’épinette noire sur RE38 et RS38 ont, dans la grande majorité des cas, une
hauteur qui est une classe plus ¢élevée que RE37 et RE39 (Tableau 3.1). Cette différence de
croissance peut s’expliquer par la présence d’un milieu minérotrophe (types écologiques 38), ou
la circulation de Dl’air est supérieure et de meilleure qualité que dans les milieux ombrotrophes

(types écologiques 37 et 39).
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Tableau 3.1 - Comparaison (en % de superficie) delarépartition des classes de hauteurs en fonction de |’ age pour lestypes écologiques de
milieu trés humide (37-38-39)

10 Somme 10 | 30 Somme 30 | 50 Somme 50 | 70 Somme 70 | 90 Somme 90 | 120 Somme 120

SEV_CODE texture 5 6 3 4 5 6 2 3 4 5 2 3 4 2 3 4 2 3 4
RE37 GR 100 19 100 55 8 92 186 82 18 61 29 | 71 98 29 71 21

MOY 11 85 4 565 3 85 12 2203 39 61 443 1 48 50 436 23 75 2 1057
Somme RE37 100 19 10 86 4 620 3 85 11 2421 46 54 515 6 52 42 540 23 74 2 1078
RE39 | ORG 100 28 18 74 9 773 1 66 34 3622 52 48 2422 4 79 17 1581 9 80 | 11 8 055
Somme RE39 100 28 18 74 9 777 1 67 33 3719 52 48 2 428 4 79 17 1591 9 80 11 8 071
RE38 MOY 100 43 86 14 108 52 48 480 63 37 306 79 | 21 231 100 746

ORG 12 38 42 9 91 67 2 40 59 258 2 93 5 159 51 | 49 324 78 22 800
Somme RE38 6 94 85 3 88 8 188 1 48 52 751 13 51 36 479 25 73 2 610 42 55 2 1575
RS38 MOY 27 73 246 31 69 48 45 55 196 7 77 15 43 40 | 59 1 52 60 39 1 265

ORG 100 87 53 47 7 62 38 32 23 | 77 62 49 | 51 87 | 13 23
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ANNEXE 5 -

GRILLE D’EVALUATION DE LA SUSCEPTIBILITE AU CHABLIS

D’UN PEUPLEMENT (TIRE DE RUEL (1992))

a) Densité du peuplement

CLASSE DE DENSITE

A (80 — 100 %)

B (60 — 80 %)

C-D(0-60 %)

COTE

3

1

0

b) Hauteur du peu

plement

CLASSE DE HAUTEUR

1-2 (>17m)

3 (12-17m)

4-5-6 (0-12m)

COTE

3

1

0

c) Stade de développement

STADE DE DEVELOPPEMENT

Suranné

Mur Jeune, régénération et pionnier

COTE

3

0

d) Composition

COMPOSITION

Résineuse

Feuillue

Mélangée

COTE

3

0

€) Essence dominante

ESSENCE
DOMINANTE

PET, BOP, BOJ,
ERS, ERR

EPB, MEL,
THO, FRN

R (comme premier membre de
I’appellation

EPN, SAB

COTE

0

1

2

f) Susceptibilité au chablis = sommation des cotes
= Trés faible 0az2

=  Faible 3as
= Modérée 6a8
»  Elevée 9a12

= Tres élevée 13a15

g) Effet des conditions écologiques

Augmenter d’une classe le risque pour chacune des situations suivantes :

= Dépot : Organiques (7t, 7¢), Minces (R, R1a, M1a) ou Pierreux (lad, 1bf, 1bp)
= Drainage : 50, 51, 60, 61

= Peuplement ayant subi une éclaircie au cours des 2 a 5 derniéres années
=  Présence d’une épidémie d’insectes

Tiré de Coté et Grondin, 1994.

N. B Les travaux de J-C Ruel a 1’Université Laval indiquent qu’il faut aussi tenir compte de 1’exposition topographique. Les
hauts de pente exposés aux vents dominants sont plus a risque que les vallées.
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ANNEXE 6 - GRILLE D'EVALUATION DE LA VULNERABILITE A LA TORDEUSE DES BOURGEONS DE
L’EPINETTE D'UN PEUPLEMENT

(TIRE DE DUPONT ET AL. (1991) ET GAGNON ET CHABOT (1988))

a) Composition forestiere

. L. Pas d’hotes dans le nom,
STRATE FORESTIERE | SS | SE | S (autres) | ES,RS | (autres) S R (autres) (résineux)R (autres)R EE de RE3 et RS? ef RE
COTE 10| 9 3 7 6 5 4 3 0

b) Stade de développement

STADE DE DEVELOPPEMENT Régénération et pionnier Jeune Mur Suranné
CotE 0 1 3 4

¢) Densité du couvert

DENSITE DU COUVERT A (80— 100 %) B (60 — 80 %) C (40 - 60 %) D (25-40 %) E (0-25%)
CoTE 3 2 1 1 0

d) Drainage
CLASSE DE DRAINAGE 10 11-20 21-30-31-40 41-50 51-60-61-16
CoTE 3 2 1 2 3

€) Dépot
EPAISSEUR DU DEPOT <50 cm (R, Rla, M1a, lam) 50 cm — 1 m (lay) > 1 m ou dépdt organique (1a, 7t, 7e)
CoTE 2 1 0
TEXTURE DU DEPOT Grossiére (lad, 1bx, 2ax, 2bx, 4p, 9s) Modérément fine et dépdt organiques (1a, 7t, 7¢)
COTE 2 0

Vulnérabilité ala TBE — Sommation des cotes

= Trés faible la4d

=  TFaible 5a8

=  Modérée 9a12
= Elevée 13416
= Trés élevée 17 et +

Adapté de Coté et Grondin, 1994.
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ANNEXE 7 - RAPPORT DES COMITES D'EXPERTS POUR LA DEFINITION
DES ASSOCIATIONS FORESTIERES A CARACTERE BOREAL
ET TEMPERE

Comité d experts pour la définition
des associations for estiéres a car actéere bor éal

Sommair e des orientations
Rencontresdes 1% et 2 février 2006

Membres du comité présentsalarencontre

Ken Baldwin
Madeleine Cauboue
Kim Chapman
Norman Dignard
Jocelyn Gosselin
Pierre Grondin
Brian Harvey

Gildo Lavoie

Alain Leduc

Guy Lessard
Claude Morneau
Alison D. Munson
Jean-Pierre Saucier
Normand Villeneuve

Principes de la classification des Associations

= La classification ne doit pas avoir besoin de données externes a la liste des espéces pour
identifier les associations et sous-associations. Par conséquent la végétation arborescente,
arbustive et les groupes d’espéces indicatrices servent d’indices des conditions
édaphiques ou dynamiques.

Orientationsrelatives aux Associations

= Le couvert arborescent des associations décrit les phases dynamiques principales des
peuplements forestiers (Seral stages).

= Les especes indicatrices des associations décrivent les caractéristiques écologiques
majeures de la station (richesse édaphique, alimentation en eau). C’est le cas des groupes
d’espéces indicatrices a mousses (PLS), a sphaignes (SPS et SPG), a especes
subhydriques (RUP), a éricacées (VAM, LEG), a aulnes (AUR) ou encore a cladonies
(CLA).
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Les especes indicatrices des associations peuvent aussi refléter la prise de controle
dynamique de la station apres perturbation majeure (feux, chablis ou épidémies). Ce peut
étre le cas des groupes d’especes indicatrices a lichens (CLA ou LICH), a graminoides
(GRS) ou encore a éricacées (KAA).

Orientationsrelatives aux sous-associations

Le couvert arborescent des sous-associations décrit des variations plus fines des phases
dynamiques des peuplements forestiers (successional pathways). Celles-ci sont
indifféremment du niveau sous-association, variante ou faciés des classifications
phytosociologiques.

Les especes indicatrices des sous-associations reflétent des variations dynamiques fines
des peuplements (perturbations passées, viellissement, temps écoulé depuis le dernier
feu). Ce peut étre le cas des groupes d’espéces indicatrices a hylocomium (HYS), a
Pteridium ou Diervilla (PTA, DIE) ou encore graminoides (GRS)

Les especes indicatrices des sous-associations décrivent des variantes mineures des
conditions édaphiques de la station (régime hydrique). C’est le cas, par exemple, des
groupes d’espéces indicatrices a especes subhydriques (RUP) lorsque la station est déja
dominée par des espéces hydriques (AUR).

Orientations relatives aux groupes d’ espécesindicatrices

Le comité boréal a proposé d’utiliser les groupes d’espeéces indicatrices en fonction de
leurs positions dans la grille édaphique (edatopic grid) et selon les grands types de
milieux boréaux.

Une grille s’applique aux associations boréales d'épinette noire, de pin gris et d'épinette
noire avec sapin et a certaines sapinieres boréales.

Une autre grille s’applique aux associations de sapin baumier et d'épinette blanche, avec
bouleau a papier et peupliers.
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Distribution des groupes d'espeéeces indicatrices dans la grille édaphique
Associations boréales d'épinette noire, de pin gris et d'épinette noire avec sapin

Régimes hydriques
Xérique Mésique Subhydrique Hydrique
Trés Riche
ERE
R
! RUP AUR
c
h GRS
e
s SPG
s
e .
Richesse PLS
; moyenne NEM
. L
I
a KAA, LEG, VAM
SPS
t
i
%
e CLA
Trés Pauvre
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Distribution des groupes d'espeéeces indicatrices dans la grille édaphique

Associations boréales de sapin baumier et d'épinette blanche,
avec bouleau a papier et peupliers

Régimes hydriques
Xérique Mésique Subhydrique Hydrique
Trés Riche
ERE
R
! RUP AUR
c
h
e
s
s CON, CLB, MAC SPG
e
Richesse
r moyenne DRS, OXM NEM
. |
I ' B
a
t PLS
i SPS
v
e VAM
Trés Pauvre
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Orientationsrelatives aux couverts ar bor escents

Il en résulte 8 blocs de combinaisons d’especes résineuses et feuillues, dont les proportions seuils

Le comité boréal a proposé de ne pas reconnaitre automatiquement toutes les

combinaisons d’especes du couvert arborescent comme association foresticre.
Les combinaisons sont basées sur la dominance.

Lorsque deux espéces croissent en mélange a peu prés €gal, on ne reconnaitra qu’un seul

mélange qui sera nommeé selon la dominance la plus souvent observée.

sont établies en fonction des espéces indicatrices, qui se présentent comme suit :

Couverts arborescents
Combinaisons reconnues au niveau des associations forestieres

Proportion de bouleau a papier et de peuplier

100 % BOP PET 100 %
0% de
Fr’ résineux BOP PET+BOP PET
(1) (2) 3)
(0]
p
(0]
r
t
i
o} RES+BOP de PET+BOP+RES PET+RES
n transition (5) (6)
(4)
d
e
r
é RES+BOP stable
S (7)
|
n RES (Résineux boréaux)
e SAB, EPN, MEL, THO, EPB, PIG
SAB+EPB, EPN+SAB, PIG+EPN
. 100 % de
X - (8)
resineux
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Comité d experts pour la définition
des associations for estiéres a caracteretempéré

Sommair e des orientations
Rencontresdes 9 et 10 mars 2006

Membres du comité présentsalarencontre

Louis Archambault
Ken Baldwin

Sean Basquill
Jocelyn Gosselin
Louise Gratton
Pierre Grondin
Gildo Lavoie

Guy Lessard

Zoran Majcen
Jean-Pierre Saucier
Normand Villeneuve

Principesde la classification des Associations
Le comité tempéré a accepté les orientations discutées lors du comité boréal. A savoir :

= La classification ne doit pas avoir besoin de données externes a la liste des espéces pour
identifier les associations et sous-associations. Par conséquent, la végétation arborescente,
arbustive et les groupes d’espéces indicatrices servent d’indices des conditions
¢daphiques ou dynamiques.
En y ajoutant que :
= Lorsque la végétation de sous-bois est similaire (cas de ERE et VIL qui sont omniprésents

dans les foréts tempérées), les especes arborescentes feuillues peuvent aussi étre utilisées
comme indices de richesse relative, de conditions édaphiques ou dynamiques

Orientationsrelatives aux Associations
Le comité tempéré a accepté les orientations discutées lors du comité boréal. A savoir :

= Le couvert arborescent des associations décrit les phases dynamiques principales des
peuplements forestiers (Seral stages).

= Les especes indicatrices des associations (sous-bois et couvert arborescent) décrivent les
caractéristiques €écologiques majeures de la station (richesse ¢édaphique, alimentation en
eau).
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Les especes indicatrices des associations peuvent aussi refléter la prise de controle
dynamique de la station apres perturbation majeure (feux, chablis ou épidémies). Ce peut
étre le cas des groupes d’especes indicatrices a Diervilla (DIE) ou Pteridium aquilinum
(PTA), a graminoides (GRS) ou encore a éricacées (KAA).

Orientationsrelatives aux Sous-associations

Le comité tempéré a accepté les orientations discutées lors du comité boréal en les modifiant
légerement :

Les especes intolérantes a I’ombre du couvert arborescent des sous-associations décrit des
variations plus fines des phases dynamiques des peuplements forestiers (successional
pathways). Celles-ci sont indifféremment du niveau sous-association, variante ou faciés
des classification phytosociologiques.

Les especes indicatrices des sous-associations reflétent des variations dynamique fines
des peuplements (perturbations passées, viellissement, temps écoulé depuis le dernier
feu). Ce peut étre le cas des groupes d’especes indicatrices a hylocomium (HYS), a
Pteridium ou Diervilla (PTA, DIE) ou encore graminoides (GRS)

Les especes indicatrices des sous-associations décrivent des variantes mineures des
conditions édaphiques de la station (régime hydrique). C’est le cas, par exemple, des
groupes d’espéces indicatrices a especes subhydriques (RUP, TIC) lorsque la station est
déja dominée par des especes hydriques (AUR).

Orientationsrelatives aux groupes d’ especes indicatrices

Le comité tempéré a proposé d’utiliser les groupes d’espéces indicatrices (du sous-bois et
du couvert arborescent) en fonction de leurs position dans la grille édaphique (edatopic
grid) et selon les grands types de milieux tempéré.

Une grille basée sur la thermophilie (fréquence dans les secteurs les plus chauds du
territoire) s’applique aux associations des érablicres.

Une seconde grille, ou une troisiéme dimension de la grille, exprime le gradient hydrique
des érablicres.

Une autre grille s’applique aux associations de bouleau jaune, d’érable rouge, de pruche et
de pin blanc, et a celles de bouleau a papier et peupliers.
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Distribution des groupes d'espéces indicatrices dans la grille édaphique
Associations tempérées des Erabliéres

Richesse relative
Riche Moyen Pauvre
Froid
FRN BOJ
(10) 9) EPR, SAB, ERR
(11)

T
h ORA HEG, CHR, OSV
o 7 PRC

( (6)
r (8)
m
0o Moyen TIL, CET
p (5)
h NOC, FRP
i (3)
! FRA
I 4)
e

CAC, CAO, CAR, ERN, ORR, CHB, CHG
(1) (2)
Chaud
Notes:

BOJ : Betula alleghaniensis

EPR : Picea rubens

ORA : Ulmus americana

CAC : Carya cordiformis

ERN : acer nigrum

ORR : Ulmus rubra

CAO :Carya ovata

ERR :Acer rubrum

OSV : Ostrya virginiana

CAR : Carpinus caroliniana

FRA : Fraxinus americana

PRC : Tsuga canadensis

CET : Prunus serotina

FRN : Fraxinus nigra

SAB : Abies balsamea

CHB : Quercus alba

FRP : Fraxinus pensylvanica

TIL : Tilia americana

CHG : Quercus macrocarpa

HEG : Fagus grandifolia

CHR : Quercus rubra

NOC : Juglans cinerea
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Distribution des groupes d'especes indicatrices dans la grille édaphique en

fonction des régime hydriques
Associations tempérées des Erabliéres

Régime hydrique

Xérique Hydrique
|
HEG ORA
CHR NOC
PIB CAO
osv
CHB ERS
ERR FRN
BOJ FRP
CAC CHG
TIL CHE
FRA CEO
PRU
THO
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Distribution des groupes d'especes indicatrices dans la grille édaphique
Associations tempérées de bouleau jaune et de résineux, de pin blanc et de pruche

Régimes hydriques
Xérique Mésique Subhydrique Hydrique
Trés Riche
RUP
A ATF
i
c | AUR
GRS
h
o ERP :
s VIL
OSM

S

ERE
e .

Richesse ] coc SPG
, moyenne i
e MAC
I CLB
a
t
i SPS
Y
e VAC
CLA
CLD
Trés Pauvre
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Distribution des groupes d'especes indicatrices dans la grille édaphique
Associations tempérées d'érable rouge ou de thuya

Régimes hydriques
Xérique Mésique Subhydrique Hydrique
Trés Riche
? RUP AUR
ATF
c
h
e ERP
VIL L] ONS
s
s
ERE
e .
Richesse ] cocC | SPG
; moyenne 0SsC
e MAC
| CLB
a NEM
t VIC
i
\ SPS
e
Tres Pauvre
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Distribution des groupes d'especes indicatrices dans la grille édaphique

Associations tempérées d'érable a sucre

Régimes hydriques

Xérique Mésique Subhydrique
Trés Riche
ERS NOC ERS CAC
R ERS CHC
i
C ERS FRA ERS TIL HEG
h (assoc 767) | _(assoc 758b)
e ERS TIL (FRA)
s ERS OSV (assoc 758)
s ()
ERS TIL BOJ
© Richesse ()
Ic CHR ERS
r MOYENNEel (assoc 755) ERS BOJ HEG
e ERS HEG (BOJ)
| (assoc 766, 766b)
a HEG ERS ERS BOJ
t (assoc 765a) (assoc 762)
i ERS
(assoc 760)

Vv ERS BOJ PRC
e ()

ERS PRC ERS SAB

Pauvre 0 0
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Distribution des groupes d'espéces indicatrices dans la grille édaphique
Associations tempérées de bouleau jaune et de résineux

Régimes hydriques

Xérique Mésique Subhydrique Hydrique
Trés Riche
R
. BOJ SAB \ AUR
! (assoc 716)
c
h
BOJ SAB \ RUP ATF
e BOJ SAB 0
S PRC\ ERE
. 0
€ Richesse BOJ SAB \ ERE DRS OXM
moyenne (assoc 714)
r
e
I
a BOJ SAB (PRC) \ OSM
¢ 0
i BOJ SAB \SPS
v (assoc 715)
e
Pauvre
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Orientationsrelatives aux couverts ar bor escents

* Le comité boréal a propos¢ de ne pas reconnaitre automatiquement toutes les
combinaisons d’especes du couvert arborescent comme association foresticre.

* Les combinaisons sont basées sur la dominance.

» Lorsque deux espéces croissent en mélange a peu preés €gal, on ne reconnaitra qu’un seul
mélange qui sera nommé selon la dominance la plus souvent observée.

Il en résulte 7 blocs de combinaisons d’especes tolérantes et intolérantes, dont les proportions
seuils sont établies en fonction des espéces indicatrices, qui se présentent comme suit :

Couverts arborescents
Combinaisons reconnues au niveau des associations forestiéres tempérées

Proportion de bouleau a papier et de peuplier
100 % BOP PET 100 %

0 % de
P feuillus BOP PET+BOP PET
(; tolérants (1) (2) )
p
0
r
t
i
0 ERS+BOP de PET+BOP+ERS PET+ ERS
n transition ®) (6)

4)

d
e
r
é
s
: (Feuillus et mélangés tempérés)
n ERS, ERS BOJ, ERS TIL, ERS FRA, ERS CAC
€ 100 % de BOJ, BOJ SAB, BOJ ERS SAB, BOJ PRU
u

feuillus
X . (7)

tolérants
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ANNEXE 9 - EXEMPLE DE DIAGRAMME DE GESTION DE LA DENSITE

Nomogrammetiré du guide sylvicole ontarien sur lesforéts de feuillustolérants (1998).

A = ligne d’auto-éclaircie, B = fermeture du peuplement, i.e contact des cimes et C = peuplement devant atteindre la
ligne B d’ici 10 ans
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ANNEXE 10 - BREVE REVUE DE LITTERATURE SUR L’EVALUATION DE LA
COMPETITIVITE POUR LES PRINCIPALES ESSENCES DE
COMPETITION DE LA REGION DES HAUTES-LAURENTIDES
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Compétition apres

Compétition apres

Région ou le plus susceptible
d’étre problématique

Essences | Sources | Compétition aprés coupe . . . . Longévité Sources Généralités
préparation de terrain dégagement manuel — | Interférence avec espéces
cultivées
Peut nuire a la production
d’essences résineuses particuliere-
Abrés coupe de printemps ou Les tiges toujours connectées avec la ment dans les stations fraiches ou
,p. P P p tige-mere drageonnent vigoureuse- humides, s'’il forme un couvert
AUR ! dhiver, rejet rapide. Aprés coupe de ment. Une tige en contact seulement (20-25) 4 dense qui prive les semis de lumiére
juillet ou aodit, rejet moindre. L 8 quip ) ’
l partiel avec le sol marcotte. Dans les stations mouillées, la coupe
de SAB et EPN entraine parfois la
formation de denses fourrés.
Région ou AUR est le plus susceptible Y NS
N , R Mg L P R P AUR semi-tolérant a 'ombre. Peut
AUR tres souvent présent apres d’étre problématique : Pessiére a epn . .
- -, _ ; , donc survivre sous un couvert partiel
coupe, a diverses densités. Le plus Si uniquement renversement des essentiellement (fréquence . s
. . . . . , L JO et prendre un essor considérable
souvent, AUR est présent avant tiges, stimulation de la formation de d’apparition = 40 %). Forét mixte apres coupe (rejets de souche et
coupe, et envabhit la station par rejets et de marcottes. Si séparation Aprés dégagement, forte reprise par (26 %) ; forét feuillue (15 %). marcottage). Occupation trés
reproduction végétative. AUR le plus | des tiges de leur systéme racinaire . ’ . .
2 ach)mdant sur def stations mal P ar scgal age a qude 10-15 cm des rejets de souche (42 750, 23 530 20-40 Le couvert de I'aulnaie forme un 5 rapide de lespace. Peut se
drainées avec forte accumulation de rF"e rodupctigon IiFr)nitée car ’ et 37 545 tiges/ha respectivement écran relativement dense qui renouveler et se maintenir en
A i P . o avant, un et deux ans apres coupe). int le dével 9 de | peuplement sur une base quasi
m.o. (6 667 tiges/ha en Abitibi). drageonnement marginal. Exposition restreint le développement de la permanente. Trés agressif sur les
Forme un couvert trés dense. du sol minéral favorable a la régénération résineuse sur une . N .
Aprés coupe, il peut atteindre ermination Iof ue période, et qui peut méme stations trés humides, le long des
P oupe, 1 pe 8 ’ , gue p » et qui p courts d’eau, des tourbiéres et des
39 500 a 74 000 tiges/ha. ’lempécher complétement de marécages
s’établir. ges.
Préparation de terrain par raitelage Compétition exercée par les semis
Rejets du collet ou de la souche. . ) . . P N
! ) . favorise les rejets. Le brassage de la 140 issus de graines disséminées apres
Rejets plus vigoureux si coupes N ! 3
BOP | endant période de croissance et matiere organique avec le sol 5 coupe (70 cm de hauteur a 3 ans), et
P P minéral crée un excellent lit de (60-80) surtout par les rejets de souches

arbres jeunes.

germination.

(1,5 m de hauteur a 3 ans).
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Compétition apres

Compétition apres

Région ou le plus susceptible
d’étre problématique

Essences | Sources | Compétition aprés coupe . . . . Longévité Sources Généralités
préparation de terrain dégagement manuel —— | Interférence avec espéces
cultivées
Région ol BOP est le plus susceptible
Préparation de terrain ot d’étre problématique : forét mixte
Importante reproduction bar semis & incorporation de la m.o. au sol Apreés dégagement manuel, (64 %) et forét feuillue (38 %).
ariir de la dis':émination 2es raines minéral favorise beaucoup la régénération rapide par rejets de
P ) & germination et la croissance des souche et drageonnement. Plus fort Fort probléme de compétition
BOP 2 provenant des arbres survivants. . . ) - s 100-140 .. .
Recrutement aussi par reiets de semis. La préparation de terrain par | taux de mortalité si dégagement pour les semis résineux s'il reste des
souche P ] disques réduit le nombre de rejets réalisé en juillet et ao(t (suivis de juin BOP sur pied. Régénération en BOP
) de souche (13 rejets/acre, versus 121 | et septembre). compétitionne fortement avec les
si coupe d’hiver sans prép.) résineux pour I'interception de la
lumiere.
Compétition tres agressive et
nuit beaucoup a la régénération
résineuse. Sa croissance produit
. . une strate dense qui prive de
La coupe stimule les rejets et les N qu P! .
dra Moins de rei ) Régénération si les ti . lumiére les autres especes. Racines
geons. Moins de rejets si coupe égénération si les tiges souterraines 60 f .
> . - P ) peu profondes qui exercent une
en fin de saison de croissance, ne sont pas détruites ou enlevées. Le Y R s
COC 1 comparé au début de la saison d ifiage dimi | 4 forte compétition pour I'humidité
paré au début de la saison de scarifiage diminue le couvert et 14 -
(30-40) et les éléments nutritifs.

croissance et la période de
dormance.

I'abondance, retarde la croissance.

Envahissement rapide des
stations ayant subi une
perturbation. Difficile a éliminer
au moyen de travaux de
préparation de terrain.
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Essences

Sources

Compétition aprés coupe

Compétition apres
préparation de terrain

Compétition apres
dégagement manuel

Longévité

Région ou le plus susceptible
d’étre problématique

Interférence avec espéces
cultivées

Sources

Généralités

Coupe favorise la croissance et la
reproduction végétative de COC
déja établi (du fait de 'augmentation
de la lumiere). Contribution
importante de la régénération
sexuée car augmentation de
croissance s'accompagne d’une
augmentation de production de
semences.

Une préparation de terrain qui ne
détruit pas les tiges souterraines
conduira a I'émergence de nouvelles
tiges.

Augmentation de la biomasse apres
dégagement car forte capacité de
COC a former des rejets. Apres 14
ans, plus de production de rejets
aprés coupe.

Dégagement stimule I'’émergence
des drageons.

20-40

Région ol COC est le plus susceptible
d’étre problématique : forét mixte
(57 %) et forét feuillue (67 %).

COC est un compétiteur agressif
(compétiteur pour lumiére et humidité
au sol).
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Compétition apres

Compétition apres

Région ou le plus susceptible
d’étre problématique

Essences | Sources | Compétition aprés coupe . . . ; Longévité Sources Généralités
préparation de terrain dégagement manuel —_— Interférence avec espéces
cultivées
Pour supprimer les tiges, il faut les
Augmentation temporairedunb | " ° ) ’ .
ERE 1 de%ci os P déraciner. Si coupe au collet, rejets (30-40)
ges. trés vigoureux.
Aptitude a croitre sous
Région ou ERE est le plus susceptible couvert pour devenir
Aptitude a crofitre sous couvert. d’étre problématique : forét mixte dominante lorsque dégagée.
Coupe sélective favorise donc (fréquence d’apparition = 69 %) et Période de croissance entre 5
aussi ERE dans une certaine forét feuillue (70 %). et 10 ans. Repousse aprés
mesure. Essentiellement rejets . . . S . . coupe essentiellement par
N R Stimulation des rejets si la tige est Coupe mécanique au niveau du . . .
de souche aprés coupe a blanc. . Lo . . P 30-60 ERE mature peut supprimer SAB rejets de souche au niveau du
. . uniquement cassée. Si on retire de la | collet stimule la prolifération de " :
Peu de tiges résiduelles sont A . s L, N b N période de | et EPN pendant 35 ans. Provoque collet. Reproduction
2 X . . station les tiges d’érables séparées I'espece. Coupe réalisée de juillet a . . ) . e 5 . .
nécessaires pour envahir . . suppression : | échec de I'installation de SAB et inhibe occasionnelle et non agressive
. . en profondeur de leurs racines, alors | septembre provoque un moins grand S o L
rapidement un site. 35 germination des résineux (EP). Effet par marcottage. Multiplication

Généralement, la coupe de
peuplements comportant
ERE sous couvert conduit a
sa prolifération.

maitrise de I'espece.

dynamisme des rejets.

de compétition important dans les
plantations de résineux a cause la
nourriture et de I'abri qu’il procure
aux lievres qui broutent les jeunes
pousses de résineux.

par dispersion des semences ne
joue qu’un réle marginal dans le
maintien des peuplements
établis. Sites les plus favorables
a son établissement : sols frais
de texture moyenne.
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Essences

Sources

Compétition aprés coupe

Compétition apres
préparation de terrain

Compétition apres
dégagement manuel

Longévité

Région ou le plus susceptible
d’étre problématique

Interférence avec espéces
cultivées

Sources

Généralités

ERR

Coupe peut augmenter la
présence de ERR sur de stations
ou il était marginal avant coupe.
Reproduction essentiellement
par rejets de souche.

Nb de rejets de souche apres 2
ans augmente avec le dhp de la
souche jusqu’a 40 cm (30 rejets)
puis décroit. 8 et |12 ans apres la
coupe, on observe resp. | 1,1 et
8 rejets par tige.

Préparation de terrain de faible
intensité suivie d’'un dégagement
manuel favorise ERR.

La période de dégagement influence
le nb de rejets pendant |-2 ans apres
coupe. Apres 3 ans, en moyenne 6,2

rejets toutes périodes de
dégagement confondues.

200

diminution
de croisance
apres
80 ans

Région ou ERR est le plus susceptible
d’étre problématique : forét mixte
(53 %) et forét feuillue (70 %).

ERR espece pionniére plus tolérante a
'ombre et longévive que les especes
de " rang. Compétiteur donc
moins sévére que PET ou PRP. Par
contre, s’il est présent avant coupe,
il est un compétiteur tres agressif
pour la lumiére, du fait de sa forte
capacité a produire des drageons. ERR
nuit a la croissance et la survie de
régénération résineuse.

Reproduction par rejets
produits par des souches de 20-
25 cm de dhp. Reproduction
aussi a I'aide des samares.
Préfere les sols fins profonds et
humides.
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Essences

Sources

Compétition apres coupe

Compétition apres
préparation de terrain

Compétition apres
dégagement manuel

Longévité

Région ou le plus susceptible
d’étre problématique

Interférence avec espéces
cultivées

Sources

Généralités

PET

Drageonnement par les racines et
rejets de souches. Nb de drageons
est proportionnel au degré de
coupe. Meilleur contréle sur la
production de drageons si coupe en
juin. L’annélation prévient le
drageonnement.

Préparation de terrain favorise le
drageonnement. Pour réduire le
drageonnement, scarifier lorsque les
drageons ont terminé leur |€année
de croissance. L’exposition du sol
minéral crée un excellent lit de
germination.

120

(60-80)

Compétition exercée par les semis
issus de graines disséminées apres
coupe (0,7 a 1,5 m de hauteur a 3
ans), et surtout par les drageons qui
sont beaucoup plus abondants que
les semis et dont la croissance est
1,5 a 2 fois celle des semis.
Compétiteur potentiel sur
plusieurs décennies. Préfere les
stations riches et fraiches, mais croit
aussi dans des conditions plus
séches ou humides.
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Compétition apres

Compétition apres

Compétition apres

Région ou le plus susceptible
d’étre problématique

Essences | Sources . ion d . dé | LON-GEVITE Sources Généralités
coupe préparation de terrain égagement manue Interférence avec espéces
cultivées
Scarifiage stimule le drageonnement, Riglon ou PFT est le plus sAuscgptlble
car meilleures conditions de d’étre problématique : forét mixte
) . . . -349 & i
. . . température au sol et Dégagement entraine croissance (28-34 %) et forét feuillue
Envahissement trés rapide | . . o - . (24-26 %)
N d’ensoleillement. Forte intensité du | rapide des drageons et production 200
des drageons apres coupe. scarifiage qui élimine ou blesse le de drageons (proportionnelle a :
PET 2 | ans aprés coupe : 150 000 Tiage qui elmin duction d b Be d g P dacli Grand compétiteur pour la
tiges/ha ; 10-15 ans apres : systéme racinaire (|ntr9 uction de intensité du egageme,nt). . eclinentre | raggnération résineuse, au niveau
10 000 tiges/ha. m’alac!l\es) et augAmentatlon du nb Anr.lelage permet une réduction 60-90 ans de la lumiére et de espace aérien et
d.or‘nler.es entrainent une forte majeure du drageonnement. racinaire. Sérieux dommages
diminution du dragg?nnemer?t mécaniques causés par PET sur tiges
pendant les 3 premiéres années. de coniféres sous couvert.
Au Québeg, si la surface
terriére du peuplement avant
6 coupe > 5 m2/ha, alors on
peut obtenir le plein stocking
au niveau des drageons apres
coupe.
, . . . Envahissement des zones
Préparation de terrain favorise la s .
régénération. 2 ans aprés le déboisées. Colonisation
RN . 8 o (20-30) rapide des grandes
Régénération favorisée par la | traitement, % de couverture et o
PRP 1 ) . 4 ouvertures. Compétition
coupe. hauteur des tiges diminuent lorsque . ) )
20-40 directe aux jeunes semis pour

préparation de terrain par coupe a la
cisaille.

’humidité, les éléments
nutritifs et la lumiére.
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Essences

Sources

Compétition apres
coupe

Compétition apres
préparation de terrain

Compétition apres
dégagement manuel

LON-GEVITE

Région ou le plus susceptible
d’étre problématique

Interférence avec espéces
cultivées

Sources

Généralités

I'Emergence trés rapide et
vigoureuse apres coupe.
Tres abondant apres coupe
totale. Production de
drageons peut atteindre plus
de 20 000 drageons/ha. En
forét mixte, production entre
12 400 et 14 800 tiges/ha de
drageons apres coupe.

Préparation de terrain mécanique
favorise la régénération (119 800
tiges/ha un an apreés sol minéral mis a
nu versus 43 200 tiges/ha si coupe
avec sol non perturbé; apres 6 ans,
on obtient 53 900 et 22 600
tiges/ha). La perturbation du sol avec
retrait de la m.o. favorise la
régénération par semences. PRP
avantagé par scarifiage par disques
ou rateaux, suivi d’'un dégagement
manuel.

Coupe stimule les repousses
(augmentation du taux de croissance
de 883 121 % apres 4 années de
coupes successives). Taux de
mortalité de rejets plus élevé si
coupe en juillet ou ao(t.

40

Région ol PRP est le plus susceptible
d’étre problématique : forét mixte
(31 %) et forét feuillue (20 %).

Compétition de PRP au niveau de
I'eau, des éléments nutritifs et de la
lumiere. Présence de PRP sur
parterre de coupe de 3 ans nuit
fortement la régénération de
BOP et BO).

Mode de reproduction par
graines enfouies qui
peuvent demeurer viables
de 75 a 150 ans. Ne peut se
reproduire sous son propre
couvert, car fortement
intolérant a 'ombre. PRP
préfere les stations seches de
texture moyenne.
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